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Idee polityczne Adolfa Bochenskiego



WSTEP

Jeden z klasykow polskiej mysli konserwatywnej, Jozef Szujski, pisat pod koniec XIX
wieku, ze ,,falszywa historia jest mistrzynig fatszywej polityki”. Jest to stwierdzenie gieboko
stuszne réwniez w odniesieniu do tego, co nazywamy historig mysli politycznej. Niezbywalng
wlasciwoscig kazdej dojrzalej kultury jest gromadzenie i analizowanie dorobku przesztosci,
przetwarzanie minionych doswiadczen w praktyczne wskazania na dzi$ i jutro. Utrata wiedzy
1 znajomosci historii jest marnowaniem czasu i1 barbarzynstwem, poniewaz zmusza nas do
jatowego powtarzania pracy, ktorg wykonali juz nasi przodkowie.

Polska niestety nie moze si¢ poszczyci¢ nieprzerwang ciagloScia instytucji
publicznych 1 mysli politycznej, jak ma to miejsce np. w Anglii. Najpierw zabory, a potem II
wojna §wiatowa i komunizm pozbawily nas szansy na odpowiednie pielggnowanie tradycji.
Nadto bezposrednia przydatno$¢ mysli politycznej, ktora powstawata w okresie zaborow, albo
w PRL nie zawsze jest oczywista. Niemniej w ciggu ostatnich trzech dziesigcioleci wielu
wybitnych publicystéw 1 uczonych zrobito wiele, zeby przywréci¢ polskiej kulturze
najwybitniejszych  polskich myslicieli konserwatywnych. Poczatki  zainteresowania
konserwatywnym kierunkiem ideowym przypadly na lata siedemdziesigte 1 osiemdziesiate,
kiedy zaczely powstawaé pierwsze prace wolne od szkodliwych ograniczen wlasciwego
marksizmowi ,,podejécia klasowego”.*

Prace Marcina Krola, Michata Jaskolskiego, Retta Ludwikowskiego przywrocity
polskiej opinii intelektualnej wiedz¢ o dorobku ideowym XIX-wiecznej mysli zachowawczej
w Polsce.? Po roku 1989 ukazato si¢ kilka prac poswieconych XX-wiecznej mysli politycznej
polskich konserwatystow, jednak wcigz mowi¢ mozna o zaniedbaniach odnoszacych si¢ do
tego okresu.® Wolno sadzi¢, ze w jakiej$ czesci jest to efekt tego, ze niektorzy publicysci
glosili w latach 70tych 1 80tych opini¢, o wygasnigciu polskiej mysli konserwatywnej w
latach trzydziestych zesziego wieku. Marcin Krdl sformutowat nawet teze o jej dogmatyzacji i
wyczerpaniu sig.4 W tej perspektywie stanczycy mieli by¢ ostatnig znaczaca formacja
polskiego konserwatyzmu.

Tymczasem koncepcje konserwatystow tworzacych w okresie II Rzeczypospolitej
zasluguja na uwage wilasnie ze wzgledu na znaczenie intelektualne i wplyw na rozwdj
polskiej mysli politycznej. Uwage t¢ mozna odnies¢ z pewnoscig do grupy miodych
publicystow skupionych wokét pism ,,Bunt Mtodych” 1 ,,Polityka” wydawanych przez
Jerzego Giedroycia w latach 1931- 39, ktorych range podkreslato wielu historykow. Wiestaw

Wiadyka, autor monografii poswigconej dziejom politycznym ugrupowan konserwatywnych



w latach 1926-1935, wskazywal na wysoki intelektualny poziom publicystyki mtodych
konserwatystow i fakt, ze stanowili ,,najpowazniejszg programowa przeciwwage dla
mtodych publicystow obozu narodowego i demokratycznego”.5

Zasadniczy wplyw na ksztatt mysli politycznej tego s$rodowiska miat Adolf
Bochenski, publicysta uznawany przez wielu za najwybitniejszego pisarza politycznego
swojej generacji. Opini¢ taka wyrazali Stanistaw Cat-Mackiewicz,® Jerzy Giedroyc, ktory
uwazat Adolfa Bochenskiego za swojego najblizszego przedwojennego Wsp(')ipratcownik'cl7 i
znakomity eseista i malarz Jozef Czapski.8 Ten ostatni pisat, ze zaden polityk polski nie
powinien poming¢ lektury Miedzy Niemcami a Rosjg - ksiazki, w ktorej Adolf Bochenski
wylozyt swoje rozumienie stosunkoéw migdzynarodowych i koncepcje polskiej polityki
zagranicznej.’ Czytelnicy jego ksiazek 1 artykutow byli pod wrazeniem erudycji historycznej i
rozleglosci zainteresowan. Publicysta ,,Buntu Mtodych” 1 ,,Polityki” poswiecal bowiem
uwage zagadnieniom historycznym, konstytucyjno-ustrojowym, polityce mniejszosciowej i
polskiej polityce zagranicznej.

Rekomendacje Jerzego Giedroycia, Stanistawa Cata — Mackiewicza czy Jozefa
Czapskiego moglyby by¢ wystarczajaca podstawg zainteresowania pisarstwem politycznym
Bochenskiego. Dla historyka mysli politycznej istotniejsze znaczenie ma jednak oryginalnos¢
intelektualnych dokonan Adolfa Bochenskiego oraz kwestia ich znaczenia w dziejach polskie;j
mysli konserwatywnej 1 szerzej w historii polskiej mysli politycznej. Wydane dotad naukowe
I publicystyczno-historyczne prace poswigcone tworczosci Adolfa Bochenskiego nie dajg
pelnej wiedzy o jego ideowych i programowych dokonaniach. Opublikowane przed ponad
dwudziestu pieciu laty Style politycznego myslenia Marcina Kréla, poswiecone publicystyce
,»Buntu Mtodych” 1 ,,Polityki”, odegraly powazna rol¢ w odrodzeniu polskiej mysli
politycznej.10 Prace te trudno jednak uzna¢ za monografi¢ pisma czy biografi¢ intelektualng
Adolfa Bochenskiego. Oparta zostata na bardzo szczuplym materiale Zrodtowym i byta raczej
esejem z zakresu teorii polityki i wyrazem dwczesnych pogladéw Marcina Krola i sSrodowiska
Res Publiki. W roku 1989 ten sam autor opublikowal antologie¢ publicystyki Adolfa
Bochenskiego, w ktorej zabrakto kilku zasadniczych dla zrozumienia twdrczosci publicysty
tekstow." Wydana w roku 1992 ksigzka Aleksandry Kosickiej- Pajewskiej Miedzy Niemcami
a Rosjqg. Koncepcje polityczne Adolfa Boclfzeﬁs/’a’ego12 napisana zostala z wykorzystaniem
szerokiej bazy zrodtowej. Ksigzka koncentruje si¢ jednak na koncepcjach miedzynarodowych
publicysty ,,Polityki” i ma struktur¢ wynikajaca z chronologii dziejow politycznych Europy i
polityki zagranicznej 1l Rzeczpospolitej. Publikacja nie odpowiada zatem wymogom



cato$ciowej oceny koncepcji ideowych i prawno-ustrojowych Adolfa Bochenskiego i badania
ich roli w dziejach polskiej mysli konserwatywne;j. *2

W ksigzce wykorzystatem pelny materiat zrodlowy zwigzany z tworczoscig Adolfa
Bochenskiego oraz zrodta z zakresu dziejow polskiej mysli konserwatywnej 1 szerzej polskich
doktryn politycznych i prawnych XIX i XX wieku. Zywie bowiem glebokie przekonanie, ze
jedynie catosciowe ujecie dorobku Adolfa Bochenskiego daje mozliwo$¢ okreslenia jego roli

i znaczenia w historii polskich doktryn politycznych i prawnych.

Uwazam bowiem, ze koncepcje ideowe i konstytucyjne Adolfa Marii Bochenskiego
majg tworczy charakter i byly wyrazem ciaglos$ci 1 zywotnos$ci polskiej mysli konserwatywne;j
od stanczykéw do czaséw wspotczesnych. Bochefiski wywarl istotny wpltyw na rozwoj
powojennej polskiej mysli politycznej w kraju 1 na emigracji. Moim celem jest przekonanie
czytelnika o wyjatkowych wartosci publicystyki wspottworey ,,Buntu Miodych” 1 jego
powaznym wplywie na odrodzenie konserwatyzmu w drugiej polowie lat siedemdziesiatych
w $rodowiskach opozycji demokratycznej. Co wazne, sadze, ze przyklad Bochenskiego
Swietnie pokazuje sile mys$li konserwatywnej. Pomimo organizacyjnej stabosci
konserwatywnych ugrupowan politycznych w XX wieku idee gloszone przez publicyste
,»Buntu Mtlodych” byly intelektualnie atrakcyjne i1 oddziatlywaly na postawy i1 poglady

srodowisk dalekich od konserwatyzmu.

Na szczego6lng uwage zastuguje wptyw mysli Adolfa Bochenskiego na uksztattowanie
si¢ koncepcji polityki narodowosciowe] wobec mniejszosci ukrainskiej i polskiej polityki
wschodniej, ktore po wojnie staty si¢ jednym z glownych watkow mysli politycznej paryskiej
»Kultury”, a po roku 1989 uksztaltowaty polityke wschodnig III RP. Adolf Bochenski byt bez
watpienia najbardziej konsekwentnym rzecznikiem sojuszu polsko- ukrainskiego i obronca
jakze aktualnej czynnikiem wzmacniajacym bezpieczenstwo Rzeczpospolitej. Trzeba rowniez
wskaza¢ na niezwykle 1 rozumianej w dobie pomaranczowej rewolucji tezy, ze proces
odbudowy niepodlegtej Ukrainy jest interesujace koncepcje, w ktorych Adolf Bochenski
tworczo nawiazujac do dorobku ustrojowego krakowskich konserwatystow, godzi ideg
silnego panstwa z wolnoscig polityczng w wyraznej opozycji - zarowno do nurtu
demokratyczno-liberalnego, jak i autorytarno-centralistycznego oraz na arcyciekawe
dynamiczne ujg¢cie suwerennosci panstwowej w zwigzku z neofederalistycznymi projektami
odnoszacymi si¢ do miedzynarodowej roli Rzeczypospolitej w Europie Srodkowej i

Wschodniej. Neofederalizm w jego wersji byt przede wszystkim ,,nieimperialng” formgag



zwigzku Polski z niezalezng Ukraing. Byl rowniez jedng z najbardziej dojrzaltych w historii
polskiej mysli politycznej koncepcji zachecajacych polityke polska do uczestnictwa w
szerszych strukturach mi¢dzynarodowych. Dotychczas niedoceniane idee publicysty ,,Polityki
zasluguja one na szczegdlng uwage w czasie natezenia dyskusji nad teoretycznym wymiarem
integracji europejskiej i wspotpracy regionalnej w Europie Srodkowe;.

Wbrew tezom Marcina Krola, widze ciaglo$¢ polskiej mysli konserwatywnej od
krakowskich stanczykéw po czasy wspotczesne. Uwazam, ze w odniesieniu do calego tego
okresu uprawnione jest zdefiniowanie trzech wlasciwosci specyficznych polskiej mysli
zachowawczej: szczegdlnej roli katolicyzmu w zyciu spotecznym i publicznym, prymatu
myslenia panstwowego nad mysleniem w kategoriach narodowych czy klasowych wraz z ideg
silnego panstwa oraz misji Polski na Wschodzie, czyli szczegdlnej odpowiedzialno$ci za
narody zwigzane z Rzeczapospolita silnymi wiezami kulturowymi i panstwowymi. Mysl
polityczna Adolfa Bochenskiego rozwijala warto$ci specyficzne nurtu uformowanego przez
krakowskich konserwatystow, swiadczac o jego zywotnosci i wpltywie na rozwoj polskiej
mysli politycznej w okresie powojennym. Uwazam za falszywy poglad Marcina Krola o
wygasnieciu polskiej mysli konserwatywnej w okresie dwudziestolecia i z jego przekonaniem
0 ,,pokonserwatywnym” 1 ,,niedoktrynalnym” charakterze tworczosci Adolfa Bochenskiego.

Analiza mysli politycznej Adolfa Bochenskiego pozwala przyjrze¢ si¢ zaletom 1
stabosciom polskiego konserwatyzmu. Polska mysl konserwatywna odwotywala si¢ do
dorobku zachodnioeuropejskiej mysli zachowawczej, ale zachowata swdj oryginalny, nie
zapozyczony charakter. Pogladu tego nie uniewaznia wplyw niemieckiej mysli prawniczej na
metod¢ myslenia krakowskich konserwatystow zajmujacych si¢ kwestiami prawno-
ustrojowymi.’* W przypadku Adolfa Bochenskiego z jednej strony mamy do czynienia z
pisarzem politycznym, ktory nie wyobrazal sobie Polski Zyjacej poza wartosciami kultury
szlachecko-rycerskiej i idealem romantycznym. Pisarzem, ktory nie docenial sity czynnikow
cywilizacyjno-ekonomicznych w rywalizacji panstw wspolczesnych i1 nie dostrzegat
,hadzwyczajnosci” dwudziestowiecznych totalitaryzméw. Z drugiej strony pewien
»anachronizm” jego myslenia, wierno§¢ warto$ciom zasadniczym polskiego konserwatyzmu i
bezwzgledne przywigzanie do warto$ci cywilizacji Zachodu byly przyczyna odrzucenia
tendencji totalizujacych 1 autorytarnych. Wystepujac zdecydowanie w obronie katolicyzmu i
praw Kosciota, poddawal krytyce nacjonalizm integralny wynoszacy interes narodu ponad
wskazania etyczne chrzescijanstwa. ™
Po kilkudziesigciu latach te wtasnie zalety mysli politycznej Adolfa Bochenskiego

przyciggalty uwage ludzi, ktéorzy w latach siedemdziesigtych w dorobku polskiego



konserwatyzmu dostrzegli jedno z waznych zZrodel rekonstrukcji niezaleznej mysli
politycznej. Ksigzka podejmuje prébe opisu procesu odrodzenia si¢ wspolczesnej mysli
konserwatywnej, zwraca uwage na ideowy i1 ustrojowy spér z dominujagcymi kierunkami
ideowymi opozycji demokratycznej 1 ,,Solidarnosci”. Szczegbdlng uwage zwracam na
obecno$é¢ wizji ustrojowych w koncepcjach $rodowisk niezaleznych.’® Podejmuje rowniez
probe oceny wplywu mys$li konserwatywnej na ustrojowg rzeczywisto§¢ III RP, dotad
bowiem w nielicznych publikacjach poswieconych najnowszej historii Polski konserwatyzm

analizowano w oderwaniu od tej kwestii.*’

Struktura ksigzki odpowiada zatozeniom badawczym i glownej tezie. Rozdzial 1
definiuje cechy specyficzne polskiej mysli konserwatywnej 1 przedstawia formowanie si¢
gléwnych linii mysli politycznej Adolfa Bochenskiego jako twoérczego kontynuatora
krakowskich stanczykow oraz prezentuje dokonania intelektualne $rodowiska ,,Buntu
Mtodych” i ,,Polityki”, rozdzial II zawiera analiz¢ koncepcji konstytucyjno-ustrojowych i ich
ewolucji od monarchizmu do systemu prezydencko-parlamentarnego oraz wskazuje na ich
istotne znaczenie w okresie dominacji tendencji centralistycznych i autorytarnych, rozdziat 111
zajmuje si¢ gloszonym przez publicyste ,Polityki” modelem liberalnej polityki
narodowosciowe] wobec Ukraihcow oraz koncepcjami polskiej polityki zagranicznej, wraz z
neofederalizmem, czyli rozwigzaniem relacji suwerennosci panstwa do szerszych struktur
migdzynarodowych. Rozdziaty II i III wskazuja zatem na role Adolfa Bochenskiego jako
pisarza wyrazajacego cigglos¢ 1 zywotnos¢ polskiej mysli konserwatywne; w dziedzinie
ustrojowej i polskiej polityki wschodniej. W ostatnim IV rozdziale podejmuj¢ problem
recepcji mysli politycznej Adolfa Bochenskiego i1 jej wptywu na polska mysl polityczna
zarOwno emigracyjna, jak i1 krajowa. Miejsce szczeg6lne w tym rozdziale zajmuje jego rola
jako inspiratora mysli politycznej paryskiej ,,Kultury” oraz analiza mysli politycznej polskiej

opozycji w odniesieniu do kwestii ustrojowych 1 roli odradzajacej si¢ mysli konserwatywne;.

Nota bibliograficzna

Materiat zrodtowy tej pracy stanowig prace Adolfa Bochenskiego opublikowane w formie
ksigzek 1 artykutéw prasowych. Artykuly prasowe Bochenskiego ukazywaly si¢ w
czasopismach: ,,Bunt Mtodych”, ,,Droga”, ,,Mysl Mocarstwowa”, ,,Orzet Bialy”, ,Pax”,

»Polityka”, ,,Problemy”, ,,Przeglad Wspotczesny” i ,,Stowo”.




W ksigzce wykorzystuje rowniez dokumenty programowe Zespotu ,,Polityki”, teksty
wspotpracownikow pisma, publikacje konserwatywne i prawicowe odnoszace si¢ do
gléwnych elementéw oOwczesnej debaty publicznej (pelny wykaz zamieszczam w
bibliografii)."® Osobna kategoric zrodel tworza: listy Adolfa Bochenskiego, Jerzego
Giedrojcia, Mieczystawa Pruszynskiego (przekazane mi przez jego brata Aleksandra
Bochenskiego), wspomnienia ( cz¢$¢ z nich nie byta dotad publikowana ) oraz zebrane relacje
pisemne i ustne Aleksandra Bochenskiego, Jerzego Giedroycia, Benedykta Heydenkorna,
Jana Meysztowicza, Mieczystawa Pruszynskiego i Wojciecha Wasiutynskiego.

W rozdziale czwartym poswigconym wspoOlczesnej polskiej mysli politycznej
wykorzystalem osobny material Zrédlowy. Skladaja si¢ nan wystapienia programowe
srodowisk 1 ludzi tworzacych mysl polityczng opozycji demokratycznej, a wigc: publikacje
ksigzkowe, roczniki prasy opozycyjnej oraz oficjalne dokumenty ugrupowan opozycyjnych i
»Solidarnosci” (wydane w latach 1976-1989, a wigc od momentu narodzin opozycji
demokratycznej do upadku komunizmu). W tej czesSci mieszczg si¢ takze roczniki paryskiej
»Kultury” 1 relacje Jerzego Giedroycia. W pracy wykorzystuj¢ réwniez zrodta w postaci
wspomnien i relacji ztozonych w celach naukowych, m.in. w ramach prac badawczych
Instytutu Pamigci Narodowej. Rozprawa probuje odpowiedzie¢ na pytanie o wplyw
konserwatyzmu na porzadek ustrojowy III RP i w tym zakresie opiera si¢ na badaniu
sprawozdan Komisji Konstytucyjnej Sejmu w latach 1989 - 91 i wystapien programowych
gléwnych ugrupowan politycznych odwotlujacych si¢ do konserwatywnej tradycji ideowe;.

Praca wkracza zatem na pole historii wspotczesnej polskiej mysli politycznej, ktora
wcigz czeka na intensywne badania naukowe. Dysponujemy bardzo niewielka ilo$cia
opracowan poswigconych temu zagadnieniu. Historia opozycji w PRL Andrzeja Friszke,
bedaca proba rekonstrukcji zardwno historii dziatan jak i programéw srodowisk niezaleznych
obejmuje okres od roku 1944 do Porozumien Sierpniowych.’® W syntetycznej pracy Romana
Wapinskiego Historia mysli politycznej XIX i XX wieku istotne dokonania powojennej mysli
politycznej znalazly si¢ poza obszarem zainteresowan Autora.?® Koncepcje ideowo -
polityczne ,,Solidarno$ci” i opozycji w latach osiemdziesigtych wcigz czekaja na historyka
mysli politycznej, tym bardziej, ze w ostatnim czasie ukazato si¢ wiele prac z zakresu historii
politycznej oraz interesujace politologiczne analizy upadku komunizmu.?* Paradoksalnie,
znacznie lepiej opracowana zostal emigracyjna mysl polityczna, ktdra zajeta istotne miejsce w
ksiazce Andrzeja Friszke Zycie polityczne emigracji®® i pracy Pawla Machcewicza Emigracja
w polityce mz’gdzynamdowej%. Historia mysli politycznej ,,Kultury” paryskiej nie doczekata

si¢ poglebionych badan naukowych; wspomnienia i niewielka ilo$¢ opracowan, to wciaz




niewiele zwazywszy na role pisma w dziejach polskiej mysli politycznej.?* Analiza
wspolczesne] mysli politycznej jest zatem wcigz zadaniem stojagcym przed historig doktryn
politycznych i prawnych. Bylbym usatysfakcjonowany gdyby niniejsza praca w matej czesci

mogla wypethi¢ rowniez to zadanie.

! Wymieni¢ trzeba przede wszystkim dwie prace Retta Ludwikowskiego Konserwatyzm Krélestwa Polskiego w
okresie migdzypowstaniowym — z rozwazan nad ideologiq i politykq, Krakow 1976 i Glowne nurty polskiej mysli
politycznej 1815-1890, Warszawa 1982, rozprawe Marcina Krola Konserwatysci a niepodleglosé. Studia nad
polskq myslg konserwatywng XIX wieku, Warszawa 1985 i ksigzke Michata Jaskolskiego Historia—nardd-
panstwo. Zarys syntezy mysli politycznej konserwatystow krakowskich w latach 1866 -1934 wydang w Krakowie
w roku 1981. Wspomnie¢ wypada rowniez o publicystyczno-historycznych Sylwetkach politycznych X1X wieku
Wojciecha Karpinskiego i Marcina Kréla poswieconych w duzym stopniu myslicielom 1 politykom
konserwatywnym. Ksigzka ta odegrata powazng role w dziele przywracania pamieci o dorobku intelektualnym
polskiego konserwatyzmu. Wojciech Krapinski, Marcin Krol, Sylwetki polityczne X1X wieku, Krakow 1974.

? Obok wymienionych wyzej opracowan wymieni¢ wypada tekst A. Galosa poswiecony widzeniu panstwa w
polskiej mysli konserwatywnej XIX wieku. A.Galos, Konserwatysci polscy w XIX wieku a panstwo, [W:]
W.Wrzesinski (red.) Panstwo w polskiej mysli politycznej, Wroctaw 1988.

¥ Wérod najwazniejszych publikacji dotyczacych migdzywojennej mysli konserwatywnej wymienié trzeba prace
Jacka Bartyzela poswigcong konserwatystom integralnym Wincentemu Kosiakiewiczowi, Kazimierzowi
M.Morawskiemu i Janowi Bobrzynskiemu. Jacek Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu, Torun 2002, ksiazki
Jerzego Jaruzelskeigo i Artura Gorskiego o Stanistawie Cat-Mackiewiczu: Artur Gorski, Wladza polityczna w
mysli Stanistawa Cata-Mackiewicza, Krakow 1999 i Jerzy Jaruzelski, Stanistaw Cat-Mackiewicz 1896-1966,
Warszawa 1987 oraz rozprawg Michata Jaskolskiego Miedzy normatywizmem a uniwersalizmem. Mysl prawo -
polityczna Wiadystawa L. Jaworskiego, Wroctaw 1988.

W specjalnej serii Wydawnictwa Sejmowego ukazaly si¢ teksty wybrane konserwatystow Adolfa Bochenskiego,
Stanistawa Estreichera, Wiadystawa Leopolda Jaworskiego. Mysl polityczna konserwatystow tworzacych w
okresie II Rzeczypospolitej znajduje wazne miejsce w syntetycznej pracy Bogdana Szlachty Z dziejow polskiego
konserwatyzmu i ksigzce poswieconej ustrojowo - politycznym koncepcjom zachowawcow. Bogdan Szlachta,
Polscy konserwatysci wobec ustroju politycznego, Krakow 2000.
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1. KONSERWATYZM

Poczatki wspotczesnych doktryn politycznych datowaé nalezy na epokg rewolucji
francuskiej. Mysl konserwatywna formowata si¢ w opozycji do koncepcji rewolucjonistow, w
konfrontacji z pogladami radykatdéw, ktorzy chcieli zburzy¢ utrwalony przez wieki porzadek
spoteczny. Za ojca konserwatyzmu uznaje si¢ XVIII-wiecznego brytyjskiego wiga Edmunda
Burke’a', autora stynnego pamfletu Refleksje o rewolucji we Francji. Burke atakowat
rewolucjonistéw nie za taki czy inny ksztalt zmian, ale to, ze zmiany te odbywaja si¢ w
oderwaniu od tradycji, ze nowe wymyslone w glowach doktryneréw instytucje nie sprawdzity
si¢ w toku historii. Innymi stowy Burke, cho¢ trwate warto$ci nie byly mu obojetne,
koncentrowal swa krytyke nie tyle na tresci zmian, ile na metodzie ich dokonywania.
Przeciwstawial zatem rewolucji ewolucje jako metode przeprowadzenia skutecznych reform.

Od Burke’a wywodzi si¢ ,,ewolucjonistyczna” interpretacja konserwatyzmu. Mowi
ona, ze konserwatyzm nie posiada zadnej merytorycznej doktryny, a jedynie opowiada si¢ za
szacunkiem dla tradycji i ostrozno$cia we wprowadzania zmian w Zyciu spotecznym i
politycznym. Takie pojmowanie konserwatyzmu dominuje zwlaszcza w kregu mysli
angielskiej. Mozna mowi¢ tu jednak o silnym wplywie specyficznych angielskich
doswiadczen - niezakloconej gwaltownymi wstrzasami ciggltosci rozwoju historycznego.
Wybitny wspotczesny mysliciel konserwatywny Roger Scruton identyfikuje konserwatyzm z
zachowawczos$cig, ktora ,,akceptuje zmiang pod warunkiem zachowania ciggtosci”
i obrong spoteczenstwa jako organizmu.’

Anthony Quinton uwaza, ze gtowna tradycja mysli konserwatywnej wywodzi si¢ z
trzech wzajemnie powigzanych idei: tradycjonalizmu, sceptycyzmu 1 przekonania o
,organicznych zwiazkach jednostki ze spoleczenstwem”.® Wedlug A. Quintona
tradycjonalizm opowiada si¢ za ,ciggtoscig w polityce 1 podejrzliwie traktujac
wszelkie wieksze, nagle zmiany, nade wszystko za§ gwaltowne zmiany
rewolucyjne”* Madroé¢ polityczna zwiazana jest z akumulacja wielowickowych
doswiadczen i ewolucyjnie uformowanym dorobkiem instytucjonalnym, stad konserwatywny
sceptycyzm nieufnie odnosi si¢ do abstrakcyjnych projektow oznaczajacych budowe

instytucji politycznych od nowa. Wreszcie, konserwatyzm przekonany jest, ze jednostki

11



ludzkie ,,pomijajac ich zasadniczy aspekt biologiczny, nie mogtyby si¢ w petlni
uformowac¢ niezaleznie od spotecznych instytucji i praktyk wsrod ktorych
wzrastaja}”.s W tej perspektywie konserwatyzm bylby metoda odnoszenia si¢ do
ideami.

Sam Anthony Quinton twierdzil, ze religia, obrona monarchii i roli dziedzicznej
arystokracji mialy znaczenie tylko w pewnych okoliczno$ciach miejsca 1 czasu:
,Konserwatyzm jako ideologia ma charakter raczej proceduralny i
metodologiczny niz rzeczowy. Nie zaleca on w sposéb ogoélny zadnych zasad
ideatow czy instytucji, i w ten sposdb znajduje si¢ poza zasiggiem swej
wtasnej dyskwalifikacji abstrakcyjnych teorii”.’

W opozycji do rozumienia konserwatyzmu jako metody, co w teorii prawa zwie si¢
interpretacja proceduralistyczng, znajduja si¢ poglady tych myslicieli i badaczy, ktérzy w
konserwatyzmie widza rowniez zasady uniwersalne. Uwazaja oni, ze wartosci, ktérych broni
konserwatyzm, wykraczaja poza konkretne okolicznosci miejsca i czasu.” Mozna wykazaé,
np. ze zawe¢zenie znaczenia konserwatyzmu do metody nie wytrzymuje proby w konfrontacji
z francuska mys$lg kontrrewolucyjng z pierwszej potowu XIX wieku, ktora opowiadala si¢ nie
za zachowaniem istniejgcych tradycji oraz instytucji, lecz za przywrdceniem zasad 1 warto$ci
juz obalonych. De Maistre zmierzat do przywrocenia takiej monarchii, ktéra nie istniat juz
nawet w ostatniej fazie ancien regim u.® Tradycjonalizm De Maistra i De Bonalda nie moze
by¢ ujety w ramy ewolucjonistycznej interpretacji konserwatyzmu, poniewaz radykalne
negowal rzeczywisto$¢ spoteczng i polityczng oraz formutowat postulaty przywrdcenia
autorytetu religii, rekonstrukcji monarchii nie poddanej konstytucyjnym ograniczeniom oraz
odrodzenia hierarchicznego spoieczeﬁstwa.9

Francuska mysl kontrrewolucyjna nie jest jednak jedynym przypadkiem burzacym
interpretacje konserwatyzmu jako metody. Wymiar substancjalny konserwatyzmu pojawiat i
pojawia si¢ w pracach znajdujacych si¢ poza tym nurtem mysli zachowawczej. Motyw
»konserwatywnej rewolucji” pojawial si¢ w mysli niemieckiej epoki weimarskiej. Potrzeba
oparcia fadu spotecznego na zasadach transcendentnych jest rowniez obecne w tekstach XX
wiecznych konserwatystow anglosaskich, w tekstach Hugh Cecila, Clintona Rossitera,
Russela Kirka, Huberta Mc Closky’iego, Samuela Huntingtona. I tak nawigzujacy do
Edmunda Burke’a Hugh Cecil wskazywal na szczegdlny szacunek dla wartosci religii i
uznania jej przez panstwo, antyegalitaryzm, organicyzm i traktowanie wiasnosci prywatne;

jako ,niezbednie potrzebnej dla zywotnosci spoleczenstwa”.’® Russel Kirk do

12



zasadniczych idei konserwatyzmu zaliczal: wiar¢ w porzadek transcendentny, obrong
réznorodno$ci przeciw egalitaryzmowi, hierarchiczng strukturg spoleczenstwa, a takze
przekonanie, ze ,,wolnos$¢ i1 wlasnos¢ sa Scisle ze sobg zwiqzane”.ll Samuel
Huntington stwierdzal natomiast, ze konserwatyzm przyjmuje, ze czltowiek jest istota
religijng, postrzega spoteczenstwo jako wytwor naturalny i organiczny i uznaje, ze prawa
jednostki wywodza sie z jej obowiazkéw wobec spoleczenstwa.'?

Pelna definicja konserwatyzmu musi zatem obejmowaé zarowno proceduralistyczny
jak merytoryczny aspekt doktryny. Rozumienie konserwatyzmu jako ideologii
metodologicznej nie pozwala zrozumie¢ roli konserwatyzmu w sytuacji, w ktorej przychodzi
mu peti¢ role aktywna w czasach kryzysu, promowa¢ zasady, ktére nie majace silnego
oparcia w spolecznej rzeczywistosci. Mozna nawet postawi¢ teze, ze doktryna
konserwatywna jest odpowiedzig na stan kryzysu spotecznego. Ewolucyjna metoda jest
natomiast waznag, ale nie wylaczng odpowiedzia na zagrozenie tego fadu.

Polska jest szczegdlnym przykladem formowania si¢ doktryny konserwatywnej w
okresie kryzysu. Pierwszym kryzysem, z ktérym przyszio mu si¢ zmagaé, to skutki upadku
niezawistego bytu panstwowego w wieku XVIII, ktére sprawily, ze przez caly XIX wiek
najwazniejszg byla kwestia niepodleglosci. W czasach PRL-u natomiast konserwatyzm
stawial kwesti¢ przywrdcenia cigglosci rozwoju historycznego 1 powrotu do spoteczenstwa
organicznego.

Jako o pierwszym powojennym dokumencie odrodzonego konserwatyzmu — mozna
pisa¢ o deklaracji ideowej Ruchu Mtodej Polski z 1979 roku. Glosita ona, Ze obrona
narodowej tradycji 1 ocalenie tozsamosci oznacza ,,konieczno$¢ zachowania ciagglosci rozwoju
historycznego, tak aby tworzone wartosci 1 instytucje wynikaly ewolucyjnie z przesztosci
narodu i aby utrzymano z przesziosci to, co godne utrzymania; co zostalo pozytywnie
potwierdzone przez historie”. ™ Deklaracja RMP wskazywata na zwigzek z religia i kulturg
chrzescijanska, nakaz harmonijnego taczenia wolnos$ci osobistej 1 spolecznej z autorytetem
wladzy oraz na silng tradycje samorzadnego organizowania si¢ spoteczenstwa i stwierdzata,
ze ,realizacja tych norm zycia zbiorowego moze spowodowac, ze staniemy si¢
znow spoleczenstwem organicznym”.14

Wypada zatem przyzna¢ racj¢ tym autorom, ktorzy wskazuja na podwdjna nature
mysli konserwatywnej. Poglad taki wyrazit Stanistaw Estreicher w szkicu poswigconym
konserwatyzmowi, stwierdzajac, ze naczelnym jego motywem jest ,,obawa, aby nie
skoczy¢ w prdéznieg, aby nie porzuci¢ i nie odrzuci¢ dotychczasowego stanu

spotecznego dla jakiego$ niepewnego ideatu, dla jakiego$§ nowego
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eksperymentu”.® Jednoczesnie krakowski konserwatysta przyznawal powazne znaczenie

pozytywnej stronie doktryny konserwatywnej i uwazat, ze jej kluczowa ideg jest przekonanie,
ze ,,spoteczenstwa ludzkie sg wytworem najwyzszej woli §wiatem rzadzacej, a
ich celem jest doskonalenie ludzkos$ci na miarg idealu Boga”.16 Idea etyczno-
religijna powinna zatem przenika¢ calg dziatalno§¢ panstwa i ogranicza¢ kazda wiadze
niezaleznie od jej formy ustrojowej. Spoleczenstwo majace cel metafizyczny jest
wielopokoleniowg wspolnotg, ktérej nie sposob opisa¢ w kategoriach kontraktu zawartego
miedzy jednostkami. Stad stosunek konserwatystow do wolnosci jednostki jest krytyczny
zardbwno wobec projektow kolektywistycznych, jak i indywidualistycznych, zaktadajacych
przewagg tego co jednostkowe, nad tym co wspdlnotowe:

»Z takiego pojmowania istoty spoleczenstwa ttumaczy si¢ takze
stanowisko konserwatyzmu wobec problemu wolno$ci jednostki, ktora
nie moze by¢ traktowana jako komoérka w organizmie biologicznym,
pozbawiona $wiadomos$ci i odregbnego zycia duchowego, ale jest
atomem odpowiedzialnym i swobodnym. Konserwatyzm nie sprzyja
omnipotencji panstwa, aczkolwiek jest doktryng wybitnie polityczno-
spoteczng, nie liberalng. Z liberalizmem ma w tym zwalczaniu
omnipotencji panstwa punkt styczny, ale dzieli go od niego poglad, ze
nie jednostka jest rzecza od spoteczefnstwa starsza (teoria umowy
spotecznej), lecz przeciwnie, ze spoteczenstwo jest czym$ od
jednostki  pierwotniejszym, bez zadnej sztuczne]j umowy
istniejz;cym”.17

Konserwatywna wizja spoteczenstwa rosngcego 1 Zyjacego organicznie przyznaje

szczegblne znaczenie rodzinie jako najdawniejszej i najglebiej w duszach zakorzenionej
formie ludzkiego zrzeszenia. Tlumaczy réwniez stosunek do panstwa 1 narodu.
Konserwatyzm odrzucajac omnipotencj¢ panstwa nad jednostkag opowiada si¢ za silnym
panstwem 1 dazy do ,,takiej formy panstwowej, aby cechowat jg tad, trwatos¢ i
zabezpieczenie spoleczenstwa od anarchii”®®. Wreszcie powazne miejsce w
aksjologii konserwatyzmu zajmuje naréd ujmowany jako wspolnota rodzin w wyraznej
opozycji do nacjonalizmu uznajgcego potgge narodu za cel sam w sobie.

Tekst Stanistawa Estreichera stanowil probg sformulowania pelnej definicji

konserwatyzmu, ze szczegdlnym wszakze uwzglednieniem doswiadczen polskiej mysli

zachowawczej. Uwagi krakowskiego konserwatysty mozna odnie$¢ do doktryny gtownego

nurtu polskiej mysli konserwatywnej, ktory w zgodnej opinii historykéw identyfikowany jest
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z emigracyjnym Hotelem Lambert i krakowskimi stanczykami.® Obie formacje wystepujac w
obronie religii i tadu spolecznego podjely prace na rzecz odbudowy niepodlegltego panstwa
polskiego, przeprowadzajac jednoczesnie surowy rozrachunek ze stabosciami 1
Rzeczypospolitej. W optyce historii doktryn politycznych rola stanczykow ma kluczowe
znacznie, dorobek teoretyczno- ideowy krakowskich konserwatystow jest znacznie wigkszy
od nastawionego na dyplomacje¢ i polityke praktyczng obozu ksigcia Adama Czartoryskiego.

Z punktu widzenia tej rozprawy najistotniejsze znaczenie ma uchwycenie cech
specyficznych polskiego konserwatyzmu, wartosci i1 zasad, ktére wyrdzniajg go tle
konserwatyzmu europejskiego. Przy catym wewnetrznym zréznicowaniu polskiego
konserwatyzmu wypada wskaza¢ na role katolicyzmu, zainteresowanie problematyka
odbudowy silnego panstwa i pozostajaca w bliskiej relacji z tymi dwiema warto$ciami
kwestia szczeg6lnej odpowiedzialnosci Polski za narody zwigzane z Rzeczapospolitg silnymi
tradycjami kulturowymi i pafistwowymi.

W wielu interpretacjach konserwatyzmu katolicyzm, a nawet uznanie dla roli religii,
nie jest traktowany jako elementy podstawowy dla doktryny konserwatywnej i dazen
ugrupowan odwotujacych si¢ don. W analizach wspomnianego wczesniej Anthony'ego
Quintona religia jest jedynie elementem utrwalonego porzadku spotecznego, a konserwatysci
stanowig formacje uwazajaca ,,Kosciot za niezbywalng podpore panstwa w jego
dazeniu do =zapewnienie porzadku 1 stabilno$ci spotecznej » 2 W czasach
wspofczesnych, w  ktorych rola religii 1 Kos$ciota ulegta znacznemu oslabieniu
.konserwatysta moze bez popadania w niekonsekwencje zaakceptowac
zmiany, ktorym kiedy indziej by si¢ przeciwstawiai”.22

Rowniez Michael Oakeshott kwestionowat zwigzek polityki 1 postawy
konserwatywnej ,,z prawem opatrzno$ciowym, z moralnoscig czy religia(”.23 W tej
perspektywie glowne watki mysli konserwatywnej, wraz z organiczng wizja spoteczenstwa i
rolg jednostki wobec wspdlnoty nie posiadajg znaczenia etyczno- religijnego. Tymczasem, dla
polskiego konserwatyzmu katolicyzm byt czym$ znacznie wazniejszym anizeli jednym ze
sktadnikoéw porzadku spotecznego. Stanistaw Kozmian w tescie podsumowujacym doktryne
stanczykéw  stwierdzal:  ,Najbardziej realistycznym, najracjonalniejszym,
matematycznym pomimo swej idealnej tre$ci, zywiotem bytu narodowego
polskiego jest katolicyzm - jako katolicyzm, nie za$ jako jedna tylko forma
patriotyzmu” ?*,

W mysli politycznej krakowskich konserwatystow katolicyzm byt gtownym filarem

kultury Zachodu i prawdziwg podstawg tadu spotecznego i1 publicznego. Widoczna w
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Estreicherowskiej definicji konserwatyzmu religijno-etyczna idea jako podstawa zycia
panstwowego pozostaje charakterystyczng cecha polskiej mysli zachowawczej. Podobne
ujecie znajdziemy w deklaracjach $rodowisk konserwatywnych w  okresie II
Rzeczypospolitej. Znajdziemy je rowniez w pierwszych powojennych deklaracjach ideowych
polskiego konserwatyzmu, przede wszystkim w dokumentach Ruchu Mtodej Polski.

Wypada zauwazy¢, ze konserwatyzm, bronigc szczegdlnej spotecznej i publicznej roli
religii, wystepowat jednoczesnie przeciwko instrumentalizacji religii 1 krytycznie oceniat
postugiwanie si¢ autorytetem Kosciota dla celow politycznych. Zachowywat rowniez opinig
krytyczng w stosunku do préob narzucania wiary i pogladow religijnych sposobami
radykalnymi i glosit w tym wzgledzie potrzebe polityki umiaru.

Druga sposrdd istotnych cech polskiego konserwatyzmu wigze si¢ z historycznym
doswiadczeniem utraty niepodlegtosci. Polski konserwatyzm stangt przed wyzwaniem obrony
tradycyjnego tadu spotecznego i odzyskania niepodlegtosci panstwowej. Napigcie istniejgce
migdzy tymi zadaniami stanowilo najistotniejszy problem stojacy na drodze rozwoju polskiej
mys$li zachowawczej. Rozprawa Marcin Krola Konserwatysci a niepodlegtos¢ przedstawita
calg gam¢ zachowan i intelektualnych wyboréw zwigzanych z tym dylematem. Posrdéd tych
wyborow znajdziemy rowniez prace Kalasantego Szaniawskiego 1 Henryka Rzewuskiego
pisarzy, ktorzy kwestionowali polskie aspiracje do niepodleglego odbudowy bytu
panstwowego jako sprzeczne z wartosciami konserwatywnymi. Stanowisko to znajdowato si¢
jednak poza gtéwnym nurtem polskiej mysli konserwatywnej, ktory nie rezygnowat z idei
odzyskania niepodleglosci. Wypada takze zauwazy¢, ze poglady Henryka Rzewuskiego w
ograniczonym stopniu mogg by¢ przedmiotem historii polskich doktryn politycznych i
prawnych, ze wzgledu na pominigcie zagadnien panstwowo-ustrojowych.

Podstawowy nurt polskiego konserwatyzmu poswigcat problematyce panstwowej i
ustrojowej uwage szczegdlng wysuwajac postulat silnej wiladzy jako odpowiedZz na
wewnetrzne procesy, ktore doprowadzity do upadku I Rzeczypospolitej. Motyw ten widoczny
juz w wypowiedziach Hotelu Lambert ktadacych nacisk na ustanowienie silnej 1 sprawne;j
wladzy zostat rozbudowany w pracach krakowskich konserwatystow. stanczycy poddali ostrej
krytyce tradycje liberum conspiro jako kontynuacje liberum veto, ktore uksztattowato stabos¢
ustrojowa | Rzeczypospolitej. Postulat odbudowy silnej wtadzy panstwowej byt podstawowa
konkluzja najwazniejszej ksigzki Michata Bobrzynskiego, Dziejow Polski w zarysie.

Polski konserwatyzm nawigzujac do dorobku zachodniej mysli zachowawczej
formulowat w dziedzinie ustrojowej wlasne oryginalne stanowisko. W latach II

Rzeczypospolitej konserwatyzm bronit idei silnej wladzy wykonawczej i sagdownicze] w
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sporze z rzecznikami pogladow o nadrzednej pozycji Sejmu w systemie konstytucyjnym i
koncepcja aktualistycznie rozumianej suwerenno$ci narodu, ktora miata by¢ wyrazana przez
wickszo§¢ parlamentarng. Krakowscy konserwaty$ci zainicjowali powstanie szkoly
ustrojowego myslenia, ktéra poszukiwata realnych, bo nie opartych na teoretycznych
schematach, sposobow budowy ustroju godzacego autorytet wtadzy i swobody obywatelskie.
Wysitek ten zaowocowat pracami Jana Bobrzynskiego, Stanistawa Estreichera, Wiadystawa
Leopolda Jaworskiego, Adama Piaseckiego.?®

Prymat myslenia panstwowego lezal u podstaw odpowiedzialnosci za narody
zwigzane z Rzeczpospolita wiezami historycznymi i panstwowymi. Podstawowe znaczenie
miata w tym wypadku konserwatywna krytyka nacjonalizmu jako tendencji zawezajacej
polskie aspiracje panstwowe do obszaru etnicznie polskiego i wzglad na misje Polski na
Wschodzie. W tekscie Kilka pewnikow politycznych Stanistaw Tarnowski pisat:
»My calg naszg cywilizacj¢ wzieliSmy z zachodniego tacinskiego
Swiata; caty sktad naszych poj¢¢ religijnych, moralnych, politycznych i
spolecznych jest z tego wspodlnego skarbu wzigty... W walce miedzy
zachodnig a wschodnia cywilizacja, ktéra toczy sie po cichu, a moze
kiedy§ wybuchnaé¢ jawnie, jezeli nie chcemy wyprze¢ si¢ 1 zgubic
siebie samych, musimy trzyma¢ z Zachodem przeciw Wschodowi”.?®
Projekty polityki szukajacej porozumienia z Ukraincami i wigzania z Polska wschodnich
sgsiadow miaty podloze cywilizacyjne i1 polityczne. W tym drugim przypadku chodzito o
mozliwo$¢ ostabienia Rosji, co mialo umocni¢ bezpieczenstwo Rzeczypospolitej. Linia
ideowa zapoczatkowana w wystgpieniach Hotelu Lambert, obecna w pismach Jozefa
Szujskiego®” - ktory w tym kontekscie pisal o federacji - oraz Stanistawa Tarnowskiego
zostala rozwinigta w polskiej mysli konserwatywnej XX wieku i, jak zdotamy si¢ przekonac,
wplyneta na polska mysl polityczng 1 polityke wschodnig odrodzonej III Rzeczypospolite;.
Wyréznione w tekscie wihasciwosci specyficzne polskiego konserwatyzmu istniaty
niezaleznie od zmieniajgcego si¢ kontekstu spotecznego 1 upadku warstwy spotecznej, ktora
stanowita podstawe polityki konserwatywnej w wieku XIX. Byly widoczne w pracach
konserwatywnych okresu migdzywojennego i jak zdotamy si¢ przekona¢ znalazty silny wyraz
w powojennej mysli konserwatywne;.

Trwatos¢ cech specyficznych polskiego konserwatyzmu sprawia, ze na gruncie
polskim termin neokonserwatyzm nie znajduje silnego oparcia w historii rozwoju mysli.
Wedle Marcina Kroéla pojgcie to oznacza ,.konserwatyzm polegajacy na wymysleniu

tradycji politycznej, odpowiadajacej racjom rozumu, ale nie reprezentowanej
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przez zadng aktywna warstwe polityczna”.®® Tymczasem Marcin Krol weale nie

udowadnia, ze pomigdzy wystgpieniem stanczykow a kolejnymi pokoleniami polskich
konserwatystow nastapito jakie$ zerwanie. Chyba, ze wedtug Kréla konserwatyzm w czystej
postaci jest mozliwy tylko w spoteczenstwie stanowym czy feudalnym. Konserwatyzm w
Polsce rozwijal si¢ jednak zachowujac pewne specyficzne wlasciwosci niezaleznie od
przemian spotecznych.

Historyk doktryn politycznych dostrzega ciaglos¢ w rozwoju mysli konserwatywnej w
Polsce 1 niewtasciwos¢ sformutowania o ,,wymys$laniu tradycji politycznej” Uzywanie
tego pojecia na okreslenie pokoleniowego zréznicowania doktryny co uczynit po raz pierwszy
Wilhelm Feldman w syntetycznym opracowaniu poswigconym dziejom polskiej mysli
politycznej, w ten sposob, ze tworczos¢ Stanistawa Estreichera 1 Wladyslawa Leopolda
Jaworskiego okresla si¢ mianem neokonserwatywnej w stosunku do pierwszego pokolenia
stanczykow wnosi niewiele do historii polskiej mysli politycznej.”® W 1l Rzeczypospolitej nie
doszto ani do zerwania ciaggtosci, ani do przejScia na pozycje konserwatywne pisarzy o
pogladach lewicowo — liberalnych, co na gruncie amerykanskim uzasadnialo okreslenie
pogladow Irvinga Kristola i Normana Podhoretza mianem neokonserwatywnych i
wyroéznienie ich na wielobarwnej mapie amerykanskiego konserwatyzmu.30 Z tych wzgledow
swiadomie nie uzywam pojecia neokonserwatyzm w przekonaniu, ze to pojecie nie przybliza

nas do zrozumienia fenomenu polskiej mysli konserwatywne;j.
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2. KORZENIE

Analiza koncepcji Adolfa Bochenskiego pozwoli na zrozumienie fenomenu cigglosci 1
zywotno$ci polskiej mysli konserwatywnej. Tworczy konserwatyzm Bochenskiego budzit
zainteresowanie ludzi piora. Jozef Czapski w stynnej ksigzce Na nieludzkiej ziemi nazwat go
,ostatnim wielkim konserwatystg polskim” i1 stwierdzat: ,,Je§li kiedy znatem cztowieka
ktory umiat by¢ aktywnym patriotg 1 jednoczesnie obywatelem $wiata byl nim
Adolf Bochenski”.® Stanistaw Cat Mackiewicz po$wigcit mu obszerny szkic
wspomnieniowy o wiele méwigcym tytule Wunderkind wskazujacy na jego wyjatkowe
zdolnosci intelektualne.

Bochenski przyszedt na $wiat w roku 1909 w rodzinie ziemianskiej o bogatych
tradycjach patriotycznych i wojskowych. Pradziad Adolfa Bochenskiego, Tadeusz Bochenski
herbu Rawicz z przydomkiem Lannsdorf (Adolf Bochenski bedzie uzywal takiego
pseudonimu), uciekt z konwiktu bazylianéw w Barze do armii napoleonskiej i odznaczyt si¢
w bitwie pod Berezyng. W 1824 osiadl w dobrach malenieckich i rozwinagt dziatalnos¢
gospodarcza, budujac kopalnie w Miedziezy, Malencu 1 Rudzie Malenieckiej. Syn Tadeusza
Bochenskiego Izydor- Franciszek brat czynny udzial w pracach Towarzystwa Rolniczego.
Byl m¢zem zaufania Dyrekcji Bialych, a w czasie Powstania byl naczelnikiem cywilnym
powiatu opoczynskiego z ramienia Rzadu Narodowego ,zostal skazany na cztery lata
wigzienia w ramach represji popowstaniowych 1 odbywal kare w Kierensku. Po powrocie do
kraju w 1868 kupit dobra Czuszowskie pod Miechowem.*

Jego syn Adolf Bochenski cztowiek o duzych zdolnosciach intelektualnych 1 talencie
gospodarczym po$lubia Mari¢ z Dunin-Borkowskich. Adolf bedzie wspominat Ojca jako
cztowieka zharmonizowanego 1 pigknego, z ktérym rozumiat si¢ najlepiej.34 Ojciec naszego
bohatera byt cztowiekiem wyksztalconym studiowat ekonomie polityczng w Halle i Getyndze
gdzie w 1894 roku uzyskal dyplom doktora nauk rolniczych. W Czuszowie przychodzi na
Swiat starsze rodzenstwo Adolfa - Olga, Jozef Franciszek i Aleksander. Obydwaj bracia
Adolfa beda aktywni w zyciu publicznym i odegraja niemata role w polskiej kulturze: Jozef
wybitny filozof, profesor Uniwersytetu we Fryburgu®®, po wstapieniu do dominikanow
przybrat imi¢ Innocenty. Aleksander w latach trzydziestych zostat publicysta ,,Buntu
Mtodych” 1 ,,Polityki”, a po wojnie byt rzecznikiem polityki ugody z komunizmem, autorem
stynnego pamfletu na tradycje¢ insurekcyjna Z dziejow gtupoty w Polsce 1 wspodtpracownikiem

prasy PAX-owskiej®.
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W roku 1907 rodzina przenosi si¢ do Ponikwy znajdujacej si¢ w Matopolsce
Wschodniej nieopodal Lwowa, w powiecie Brodskim. Ponikwe odziedziczyla matka Adolfa
po swojej babce Oldze hr. Dunin- Borkowskiej. Kresowo$¢ - jak si¢ zdotamy przekonaé -
byta jednym z czynnikoéw, ktore uksztattowaty Adolfa Bochenskiego i zadecydowaty 0 jego
pogladach na polityke¢ wobec mniejszosci narodowych. Dom rzadzony byt przez Marig
Bochenska, kobiete religijng i obdarzong bardzo silnym charakterem. Wedlug Ojca
Innocentego mama narzucala stosunki feudalne i $ci§le zhierarchizowane.>” W wielu innych
relacjach dom panstwa Bochenskich jawi si¢ jako radosny i dajacy dzieciom duzo swobody.38
Adolf bedzie réwniez czlowiekiem gleboko religiijnym. By¢é moze jego religijnosé
uksztattowala si¢ pod wptywem matki, kobiety, ktéra oddawata si¢ pracy charytatywnej,
studiom religijnym 1 zostala nawet tercjarka III zakonu karmelitanskiego. Przetlumaczytg z
jezyka francuskiego ,,Zywot Swietej Teresy od Jezusa wedtug bollandystow” Wyrazem jej
wiary 1 oddania Kosciolowi bylo ufundowanie parafii i kosciotow w Ponikwie i
Czerwiszczach na Polesiu.*® Z nazwa tego ostatniego majatku zwigzany jest pseudonim
Czerwiski, uzywany niekiedy przez Adolfa Bochenskiego.

Mtodziutki Adolf jako najmiodszy z rodzenstwa i dziecko o kruchym zdrowiu
korzysta z uprzywilejowanej pozycji. Aleksander przypisuje to szlachetnemu charakterowi
Adzia, ktory ,,byt tak wesoly 1 mity, ze wszyscy w domu kochali go najbardziej
1 on kochal kazdego z nas bardziej niz inni siebie kochali nawzajem”.40
Wszyscy, ktorzy pisali o dziecinstwie Adolfa, wskazywali na jego nadzwyczajne zdolno$ci
intelektualne. Nauczyt si¢ czyta¢, w wieku pieciu lat na dziele Mariana Kukiela Dzieje oreza
polskiego w epoce napoleonskiej. W wicku lat trzynastu studiowal wnikliwie Clausewitza.**
Uczy si¢ w domu i matur¢ zdaje jako ekstern pod okiem Romana Kaminskiego w roku 1927
w Tarnopolu. Zachowata si¢ interesujaca relacja nauczyciela na temat metod nauki
wychowanka: ,,W tym czasie Adzio studiowal wojne¢ rosyjsko — japonska (kilka toméw w
jezyku francuskim). Zastawatem go o tej porze lezacego na kocu na podtodze (to byta dlugi
czas ulubiona jego pozycja przy czytaniu) — z roztozonymi licznymi mapami i szkicami, ktore
sam kreslit, ilustrujac fragmenty bitew. (...) Na moje prosby odpowiadal niezmiennie >bede
si¢ uczyl w ostatnich miesigcach przed egzaminami — to zupelnie wystarczy<(...) Gtowna
kampania szkolnej nauki rozpoczynata si¢ dopiero mniej wigcej na 2-3 miesigce przed
zdawka.” 42

Pani Maria Bocheniska byta oburzona, gdy dowiedziala si¢, o tych metodach nauki.
Podejrzewatla tez, ze nauczyciele w liceum w Brodach sa dla Adzia nazbyt wyrozumiali i w

tej sytuacji sam postanowit zdawa¢ matur¢ w miejscu gdzie rodzina nie byta znana. ,,Adolf
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byt nie tylko cztowiekiem niepospolicie inteligentnym, nie tylko miat silng
wole i up6r w pokonywaniu rzeczy trudnych dla siebie, lecz takze byt bardzo
dobry, wspotczujacy i dobroczynny” — pisat Stanistaw Cat-Mackiewicz.*® Uczynnosé i
poswiecenie bedzie wida¢ jaskrawo w wojennym okresie zycia naszego bohatera.
Dziecinstwo Adolfa nie jest jednak wolne od tragicznego epizodu, ktéry z pewnos$cia wptynat
na jego psychike. W wieku lat pigtnastu wracajac z polowania przypadkowo zabil kobiete

pracujaca w ponikiewskim dworze.**

,Dowiedziatem si¢ o tym w sposob niezwykty, a raczej zaczatem si¢ pytac, czy Adzio
nie miat jakiego$ tragicznego wypadku po nastgpujacym zdarzeniu. W administracji ,,Stowa”
pracowatl biuralista niejaki Andrzejewski, ktory pdzniej utonagl i ktéry byl z zamilowania
grafologiem 1 wypowiadal istotne trafne uwagi o ludziach na podstawie charakteru pisma.
Kiedys otrzymatem list od Sergiusza Piaseckiego, znanego literata, skazanego na morderstwo
na 15 lat wiezienia i mys$lac wylacznie o nim, wziglem na chybit trafit szereg listow z
szuflady, nie pokazujac podpiséw, zapytalem czy nie ma tu pomiedzy listami czlowieka,
ktory zabit. Andrzejewski ku memu zdziwieniu powiedzial: jest ich wiecej i wskazal ma list
Borysa Kowerdy, zabojcy ambasadora sowieckiego w Warszawie, ktorym zapomniatem i na
list Adzia”

Stanistaw Cat-Mackiewicz, Wunderkind... w: Kto mnie wolaf, czego chcial...

Opis atmosfery ponikiewskiego dworu pozostawita malarka, Teresa Tyszkiewiczowa:
»Powaga i groteska sprzyjaly tu sobie, wydawaty si¢ jakas koniecznos$cia i wesztam do patacu
juz z pietnem przezycia poza ciaggloScig zdarzen codziennych. Amfilada sal szeroko
pootwieranych drzwiach, o stabym o$wietleniu kojarzagcym si¢ z przezyciem sennym.
Spostrzegtam, ze przyczyng stabego o$wietlenia, nie takiego do jakiego jesteSmy
przyzwyczajeni, pochodzita z tego, ze w braku o$wietlenia elektrycznego, ktorego tu nikt nie
zaprowadzil, poustawiano $wiece bez lichtarzy oraz kuchenne naftowe lampy, po rogach i
krawedziach §licznych stylowych mebli. (...) Przyjezdzalam potem nieraz do Ponikwy,
przyciagana niepowtarzalnoscig atmosfery. Zastawatam juz przy dziennym $wietle ten sam
nastroj z bajki, zastawalam trzech braci, ich dwoch 1 dominikanina z obrazu Giotta,
dyskutujacych, siedzacych ostroznie w pieknych fotelach, ktérym grozito chronicznie
zawalenie z powodu braku ndg i potamanie.” 4

Sam Adolf zostat sportretowany w nastepujacy sposob: ,,W polityce suchy, Scisty w

mysleniu, opierajacy si¢ na przeslankach tylko rozumowych, byt w zyciu czarujacym
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romantykiem. Romantyzm w Adolfie byt §wiadomy. Kierowat linig jego zycia. O czystos¢ i
cigglos¢ tej linii Adolf dbat. Zycie ludzkie powinno byé konsekwentne, nie moze nigdy
odbiega¢ od zalozen. Pilnowal, by w zyciu jego ostentacyjny wybdr postawy, czynu
najszlachetniejszego, najladniejszego w danym wypadku, byl zawsze swiadomie dokonany.
(...) Nie pamigtam juz niestety o jakiej to zadziwiajacej $mierci z decyzji wlasnej opowiadat
mi Adolf, kiedy$ przy $niadaniu w Lelechéwce. Pamigtam tylko, jak glebokie wrazenie
zrobilo na mnie wytlumaczenie Adolfa, ze cztowiek 6w musial tak postapi¢, aby utrzymac
lini¢ swego Zycia”.46

Debiut Adolf miat za sobg juz w wieku lat 16, dzigki ksigzce napisanej wspolnie z

bratem Aleksandrem, pod dramatycznym tytulem Tendencje samobdjcze narodu polskiego.*’
Rok wczesniej napisat kilkunasto stronicowg krytyke dzieta o tematyce wojskowej wydanego
we Francji, Bellona nie zdecydowata si¢ jednak na publikacje tekstu.*®

Tendencje samobojcze narodu polskiego nie byly wolne od wiasciwej wiekowi

mtodzienczemu przesady. Ksigzka potgpiala pacyfistyczne tendencje w historii Polski i byta
manifestem polityki aktywnej na rzecz budowy silnego panstwa i umocnienia armii. Bracia
Bochenscy polemizowali z ,.altruistyczng” wizja historii, ktora zastugi Polski widziala w
byciu ofiarg obcych imperializméw 1 polityka ,,niedraznienia” przeciwnikow. Tymczasem
dzieje rzadza si¢ regutami bezwzglednymi: ,,prawo walki o byt tak mocno tkwi w
historii, iz trudno przypuszczaé¢ by dziata¢ na raz przestalo”.49

Polska elita polityczna z niewielkimi wyjatkami — mlodzi publicy$ci wskazywali na

Stefana Batorego i Jana Sobieskiego - dziatata tak jakby ta reguta nie obowigzywala.
Demokracja szlachecka, z roszczeniami Sejmu do decydowania w sprawach wojny obnizata
znacznie polityczne Polski. W polemice z Antonim Chotoniewskim, autorem glosnej
wowczas pracy Duch dziejow Polski*® pisali:

»Prawo to zwazywszy na nieszczg$liwe usposobienie Polakow
uniemozliwiato wszelkie porzagdne prowadzenie polityki zagranicznej,
ktorej nieodzownym warunkiem jest zdolno$§¢ wystgpienia w danej
chwili orezem. Uniemozliwialo do przystapienie do jakiejkolwiek
koalicji lub zaatakowanie nieprzyjaciela w dogodnej chwili.
Nieszczgsny charakter polskiego spoteczenstwa przesladowal =z
prawdziwag manig samobojczg kazde §mielsze wystqpienie”.51

Broszura wyrazata poparcie dla polityki Jozefa Pitsudskiego i dezaprobatg dla praktyki

ustrojowej pierwszych lat I RP. Mtody Bochenski uwazal wowczas, ze Polska stracita

niepodlegtos¢ z powodu przedkiadania wolnosci szlacheckiej nad dobro panstwa 1 pacyfizmu
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szlachty, odmawiajacej udzialu w wojnach. W pacyfizmie elit politycznych odrodzonej
Rzeczypospolitej i w ich sktonnosci do anarchicznych zachowan w zyciu politycznym widziak
nawr6t samobojczych tendencji niszczacych polska panstwowos¢. W ksigzce mamy zatem
bardzo ostrg krytyke sejmokracji, ktora ostabiata site armii, a takze politykéw endeckich
(Stanistaw Stronski) przeciwnych ekspansji na wschod i poktadajacych wiare w site
pokojowych traktatow (wskazywali m.in. na niebezpieczenstwo Rapallo).

Wprawdzie ksigzka byta pisana z mlodziencza przesada, jednak znajdowatly si¢ w niej
juz wyraznie jednoznaczne poglady autoréw obecne w dojrzatej fazie tworczosci:
przekonanie o potrzebie silnej wltadzy w panstwie i pochwata polityki ,,imperialistycznej”,
aktywnie usuwajacej niebezpieczenstwa grozace Rzeczypospolitej. Wyrazna byta takze
admiracja dla Marszatka Pitsudskiego, a przede wszystkim dla jego polityki wschodniej
zorientowanej na ostabienie Moskwy. Roman Kaminski nauczyciel Adolfa wspominat, ze w
czasie zamachu majowego ten stat zdecydowanie po stronie Pilsudskiego znajdujac si¢ w
trudnej sytuacji z uwagi na krytyczne wobec Pitsudskiego stanowisko jego Mamy, a ,, w
dyskusjach uzywat argumentdw, ktore dwa lata pdzniej znajdziemy w ksiazce ,,Ustrdj i racja
stanu”. W roku 1926 Adolf i Aleksander Bochefiscy podjeli probe wydawania wilasnego
pisma popierajacego polityke Marszatka Jozefa Pitsudskiego. Owocem tych wysitkow byt
wydawany domowym sumptem ,,Glos Zachowawczy”, ktory jednak okazal si¢ pismem
efemerydalnym.>?

Z punktu widzenia historii doktryn kluczowe znaczenia ma datujacy si¢ od lat
mtodzienczych zwigzek Adolfa Bochenskiego z tradycja polskiej mysli konserwatywne;.
Mtiody publicysta zablysnat na tamach ,,Mysli Mocarstwowej” tekstami odwolujgcymi si¢ do
intelektualnych dokonan stanczykow. W jednym z nich bronit pogladu o aktualno$ci mysli
ustrojowej Michata Bobrzynskiego, wskazujacej na konieczno$ci przezwycigzenia stabosci
ustrojowej Polski i wzmocnienia wiadzy Wykonawczej.53 W dojrzalym okresie swojej
tworczosci wielokrotnie przywotywat poglady krakowskich konserwatystow Juliana Klaczki,
Stanistawa Kozmiana i Stanistawa Tarnowskiego i bronit dorobku tego kierunku ideowego w

polemikach publicystyczno - historycznych.>*
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3. BOCHENSKI WE FRANCJI

Silny zwigzek z tradycja polskiej mysli konserwatywnej pozwala zrozumiec
niezalezno$¢ Adolfa Bochenskiego od wptywow francuskiej mysli politycznej, ktora odegrata
powazng role w intelektualnej biografii jego rowiesnikow. W roku 1927 kilka miesigcy po
maturze, ktérg zdaje jako ekstern wyjezdza na studia do renomowanej paryskiej Ecole des
Sciences Politiques. Wyjazd na studia do Francji byl czym$ naturalnym w $rodowisku
ziemianskim. Polska byta krajem pod wzglegdem sympatii kulturowych zwroconym ku
Paryzowi. Nad Sekwang zyl w kregu przyjaciot ze $rodowiska ziemianskiego, ktoremu
przewodzita Réza Zamoyska — Adolf dedykuje jej swoja pierwsza ksigzke. Stanistaw Cat-
Mackiewicz pisat, ze Bochenski przyjezdza nad Sekwang z tak duzym bagazem wiedzy, ,,ze
moglby w tej szkole tak samo dobrze byé¢ wyktadowca jak i studentem”.>
Mtody publicysta nie ma zadnej ochoty na ukrywanie swej wiedzy przed kolegami ani
profesorami, budzi zatem w tym S$rodowisku wiecej respektu niz sympatii. Przyjaciel ze
studiow, Roman Czartoryski, wspominal, ze Adolf nie ustrzegl si¢ zarozumiatosci i
mtodzienczej proznosci:

»Mogt tatwo zosta¢ przywodca, prezesury wszelkich zwigzkow bytly
dla niego otwarte, ale on byl zbyt dumny, by o to zabiegaé; zamiast
zjednywac¢ sobie gtosy, okazywal cze¢sto lekcewazenie dla catej sprawy
1 nieraz zrazal sobie kolegdéw przez kpigcy ton i zaznaczenie swej
wyzszosci. Z tych wzgledéw wplyw jego na miodziez byl mniejszy niz
mozna byto oczekiwa¢”.*

W Paryzu zawiazuje jednak liczne przyjaznie, ktére okaza si¢ pomocne w trudnych
momentach wojennych. Wsrod przyjaciot znajduje si¢ Roger Peyerefitte, znany po wojnie
powiesciopisarz, autor ksiazek o antyklerykalnej wymowie.>” Z korespondenciji dowiadujemy
si¢, ze w latach trzydziestych odwiedza go w Atenach, gdzie ten petni funkcj¢ dyplomatyczng
. Wiemy rowniez,ze spotykat si¢ z nim w roku 1940 w Paryzu przed kleskg Francji. >8 Roger
Peyrefitte mial powiedzie¢ Aleksandrowi Bochenskiemu, ze ,,wszedzie tam, gdzie w
moich ksigzkach pojawia si¢ miody czlowiek, wybitny, czysty i wzniosty

(sublime), to pierwowzorem byt Adolf Bochenski”.™

,LAdolf Bochenski uzywat przez kurtuazje tytutu hrabiowskiego,ale tak naprawde to
prababka jego ojca ze strony matki byta hrabing Sobanskg i jego matka hrabina Borkowska

pochodzita z dawnej rodziny z Galicji wschodniej ( zobaczg Panstwo dalej jak te szczegoty
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genealogiczne 1 inne detale jego odysei zapadly mi gieboko w pamigci). Ojciec Adolfa byt
wlascicielem duzych browaréw. Mieszkali w patacu Ponikwa, obok Lwowa, niedaleko
granicy rosyjskiej. Ilez razy musialem tam chodzi¢! A on musial zawsze przychodzi¢ do
patacu Alet. Nigdy nie znalem nikogo o wygladzie i umystowosci bardziej rycerskiej ani 0
twarzy bardziej promieniejacej dowcipem, inteligencja i prawoscig. Ta ostatnia cecha ukazuje
jak bardzo nasza przyjazn zbudowana byla z kontrastow.

Roger Peyrefitte, Propos secrets 11

Adolf Bochenski jest zafascynowany kulturg francuska i dzieli w tym wzgledzie
sympatie polskiej inteligencji, wladajac znakomicie jezykiem Moliera. Roman Czartoryski
wspominat, ze: ,,Adzio pisal i moéwit po francusku rownie dobrze jak po
polsku... a nawet jego wystapienia francuskie byly bardziej udane od
polskich”.®® W jego postawie nie byto jednak nic z poczucia nizszo$ci wobec Francuzow.
W okresie nauki w ,,Sc. Po.” odnosi wrazenie, ze nardd francuski znajduje si¢ w glebokim
kryzysie ,,nie chce zadnej zmiany i nie widzi zadnego celu”.®

W tym tez okresie ujawniaja si¢ niezwykle walory charakteru Bochenskiego. Roman
Czartoryski pisze ,,(...) byla to bezsprzecznie silna indywidualno$¢. Nie miat nic z szablonu,
nic tuzinkowego. Przeciwnie, chciatl zawsze mysle¢ 1 robi¢ inaczej niz inni.” W tej trosce o
oryginalno$¢ byt by¢ moze rys préznosci, ale nie tylko to. Adolf wykazywatl si¢ bowiem
kolezenstwem, pogoda ducha 1 niezwykla wytrwaloscig. Podczas jakiej§ wycieczki obtart
stopy do krwi 1 ,,w tym stanie i bolu szedt ze zwyklym humorem, deklamujac 1 sypiac
dowcipami. Ks. ElZbieta Sapiezanka, ktora opatrywala go wtedy, nie moze do dzi$ dnia wy;j$¢
z podziwu nad jego zachowaniem; powiada, ze wtedy pokazalo sig¢, co to za cztowiek.” 62

Frankofilstwo kulturowe pozostaje bez wptywu na polityczny stosunek do Francji.
Celem publicystki miedzynarodowej Adolfa Bochenskiego bedzie odwrocenie tradycyjnego
kierunku polskiej polityki nastawionej na sojusz z Francja 1 Anglig. Doswiadczenie studiow
uksztattuje opini¢ o Francji jako kraju pasywnym i pozbawionym woli konfrontacji na arenie
mig¢dzynarodowej. Po latach odwota si¢ do wrazen z okresu Studiow w Szkole Nauk
Politycznych:

»3tosunek Francji do jej aliantow jest raczej pasywny niz aktywny.

Francja jest krajem zbyt cywilizowanym i zbyt demokratycznym, by
moéc decydowaé si¢ na spieszenie ze zbrojng pomocag aliantom

zagrozonym przez Niemcy. Kto spedzit we Francji lata 1926-30 ten wie
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dobrze, jak przedstawialy si¢ tamtejsze nastroje w stosunku do
mozliwoéci konfliktu zbrojnego miedzy Polska a Niemcami”.®

Dla nas bardziej interesujagcym watkiem jest jednak brak wptywu francuskich idei
politycznych na Adolfa Bochenskiego. Rzecz wymaga dluzszego wyswietlenia, ze wzgledu
na ideowe 1 spoleczne znaczenie L’Action Frangaise i samego Charlesa Maurrasa. W tamtym
czasie nacjonalistyczno-rojalistyczna Akcja Francuska sprawowala prawdziwy rzad dusz
wsréd prawicowej czesci francuskiej opinii publicznej 1 budzita szacunek wsréd
reprezentantow innych nurtow ideowych. Stanistaw Cat-Mackiewicz pisal, ze ,lawy
Szkoty Nauk Politycznych, jak i tawy innych wyzszych uczelni paryskich
zaludnione sa wtedy przez mlodziez rojalistyczng spod znaku Charlesa
Maurrasa 1 jego L’Action Francaise.® Maurras odegral pozytywna role w czasie |
Wojny Swiatowej, powstrzymujac swoja krytyke III Republiki w obliczu zmagan z Niemcami
1 wzmacniajagc tym samym sile obozu patriotycznego. Sama L’Action Frangaise liczyta po
wojnie okoto szes$édziesiat tysiecy cztonkdow, a rojalistyczny dziennik ukazywal si¢ w
nakladzie stu tysigcy egzemplaurzy.65 Maurras oddziatywal takze na polska mysl polityczna,
odwotania do jego koncepcji znajdziemy w tworczosci konserwatystow (Wincenty
Kosiakiewicz, Stanistaw Cat—Mackiewicz) 1 narodowych demokratow (Stanistaw Kozicki,
Jedrzej Giertych).

Adolf Bochenski byt jednak wolny od wptywow mysli politycznej Charlesa Maurrasa.
Wolno méwi¢ jedynie o sympatii do pewnych elementow doktryny Akcji. Wysoko cenit idee
decentralizacji 1 poglad, ze zywotno$¢ Francji jest funkcja zachowania przywilejow
prowincjonalnych. Zwracal uwage na pozytywny wymiar decentralizacji w obszarze kultury:

»Nie nalezy zapominaé, ze jednym z gtownych powodow

powodzenia szkoly Maurrasa wsr6d mtodego pokolenia jest wtladnie
wysuwanie  postulatu  decentralizacji kulturalnej. Jednym z
najulubienszych powiedzen Francuzéw jest wychwalanie Francji, ktora
ma by¢ une et diverse”.®

Wyrazy sympatii obecne w powyzszych opiniach nie oznaczaly powaznego wptywu
»Marksa prawicy” na mtodego Adolfa Bochenskiego. Dystans do L’Action Francais brat si¢
przede wszystkim z silnego przywigzania do rodzimej tradycji konserwatywnej. Mysl
polityczna tworcy L’ Action Frangaise okreslana mianem nacjonalizmu integralnego nie miata
jednoznacznie konserwatywnego charakteru. Maurras stawial nardd w centrum swojej
refleksji politycznej, widzac w nim organiczng wspolnote grup i matych wspolnot.

Nacjonalizm L’Action Frangaise zaktadal prymat uniwersalizmu rzymsko-chrzes$cijanskiego
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nad tym, co narodowe i z tego wzgledu - jak slusznie zauwazyl Jacek Bartyzel - znajdowat si¢
,ha antypodach szowinistycznego, bezboznego 1 demokratycznego
nacjonalizmu jatkobin(')w”.68

W pracy po$wieconej mysli monarchistycznej i katolicko-kontrrewolucyjnej Jacek
Bartyzel przeprowadzil rehabilitacje L’ Action Frangaise i odpart wiele niesprawiedliwych tez
dotyczacych Akcji m.in. wskazujac na bardzo surowa oceng nazizmu w dzietach Maurrasa.®®
Jednak z konserwatywnego punktu widzenia koncepcje Maurrasa mogty stanowi¢ powazny
problem.”

Tradycjonalizm 1 katolicyzm Maurrasa byt pochodng wspdlnotowej i historycznej
wizji narodu i1 przywigzania do kultury tacinskiej. W tej perspektywie katolicyzm byt raczej
waznym elementem spotecznego tadu, niz prawdziwg religia, co nie mogto pozostawaé bez
wplywu na potepienie organizacji przez Stolice Apostolska w roku 1926™. Wolno takze
méwié o pewnym przecenieniu panstwa i polityki (,,hasto polityka najpierw”), ktore rodzito
zarzut, ze integralny nacjonalizm stawia si¢ poza polem etycznej weryfikacji.”> Wszystkie te
kwestie musialty wywiera¢ wpltyw na peten rezerwy stosunek Adolfa Bochenskiego do
L’Action Francaise i doktryny Maurrasa.”

Przypomnijmy, ze w roku 1927 Roman Dmowski nie bez zwigzku z ekskomunika
ruchu Maurrasa przez Rzym wydaje Kosciol, nardd, panstwo - ksiazke, ktorej celem byto
rozwianie watpliwosci co do zgodnosci polityki narodowej z etyka katolicka. Przywodca
endecji pisal o nadrzednej pozycji katolicyzmu wzgledem innych wartosci 1 opowiadal si¢
przeciwko instrumentalizacji religii: ,,Katolicyzm nie jest dodatkiem do polskosci,
zabarwieniem jej na pewien sposob, ale tkwi w jej istocie, w znacznej mierze
stanowi jej istote”.”* Roman Dmowski odnosit si¢ krytycznie do samego pojecia
nacjonalizmu ze wzgledu na nadmiernie doktrynalny charakter tego terminu. W ksigzce
znajdziemy takZze opinie o Maurrasie jako myslicielu zbyt doktrynerskim i nie majacym
wplywu na endecje, ktora uformowata si¢ zanim powstata L’ Action Frangaise 1 na podstawie
wlasnych przemyslen i doswiadczen.”

Autor biografii Dmowskiego Roman Wapinski przywotuje w ksigzce poglad Jerzego
Drobnika polityka narodowo-demokratycznego, ktory uwazal, iz przywoddcy endecji
»chodzito o zabezpieczenie si¢ od konfliktu z Watykanem, w jaki popadli
nacjonali$ci francuscy”.76 Jesli L’Action Frangaise budzita zastrzezenia ze strony
przywodcy Narodowej Demokracji, to jeszcze wigkszy dystans zachowywala szkola

konserwatywna Kkrytycznie nastawiona wobec nacjonalistycznego uzasadnienia polityki

panstwowej. Podstawowe znaczenie miat fakt, ze konserwatyzm widzial w idei etyczno -
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religijnej podstawe zycia spolecznego i panstwowego. Dla szkoly Stanistawa Tarnowskiego 1
Stanistawa Kozmiana katolicyzm byl wiarg prawdziwa, a zatem nie dajaca si¢ opisa¢ jedynie
w kategoriach gléwnego elementu tadu tradycjonalistycznego.

Trzeba takze podkresli¢, ze rojalizm Maurrasa miat charakter racjonalno-dedukcyjny:
»Monarchia jest we Francji jej konstytucja naturalng i rozumna jedyna
mozliwa konstytucja wtadzy centralnej. Bez krdola, wszystko co chca
konserwowac¢ nacjonali§ci, musi ulec nieuchronnemu ostabieniu, a w koncu
zniszczeniu” — pisal w Mes idees politiques.”” Tymczasem Adolf Bochenski
formutujac postulat silnej i stabilnej wiladzy wykonawczej nie odwolywat si¢ do
,wyrozumowanej antydemokratycznej doktryny”, lecz do doswiadczenia
historycznego Polski i1 realnych potrzeb panstwa. W jego oczach polski konserwatyzm
stanczykoéw byt kierunkiem dojrzalszym i bardziej atrakcyjnym.78 Istotne znaczenie miala
réwniez historyczno - empiryczna metoda formutowania propozycji ustrojowych, catkowicie
sprzeczna z ,abstrakcyjnym” i apriorycznym monarchizmem L’Action Frangaise. Adolf
Bochenski byl bez watpienia kontynuatorem szkoty ,.empirycznej” obecnej w pracach
Michata Bobrzynskiego, o czym zdotamy si¢ przekonaé, gdy poddamy analizie jego poglady
na zagadnienia konstytucyjne.
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4. EMPIRYZM METODY USTROJOWEJ

Adolf konczy studia w roku 1930 ze ztotym medalem 1 zajmuje trzecig lokate,
ustepujac miejsca swoim znajomym Rogerowi Peyrefitowi i Guyowi de Montesquieu. Prace
dyplomowa poswigcil historii politycznej Ukrainy w latach 1919-1921, jej fragmenty zostaty
opublikowane na famach znakomicie redagowanego ,,Przegladu Wspotczesnego™.”

W czasie studiow we Francji Adolf Bochenski pracuje nad pierwsza ksigzka, ktora
przyniesie mu uznanie publicznos$ci. Debiutuje takze na tamach ,,Mysli Mocarstwowej”, w
ktorej ukazuje si¢ tekst pt. Imperializm nacjonalistyczny a imperializm paristwowy™. Artykut
byt ostra krytyka narodowo-demokratycznego widzenia relacji migdzy narodem a panstwem,
w ktorym temu ostatniemu przyznawano rol¢ mniej istotng. Do zagadnienia stosunku Adolfa
Bochenskiego do endecji bgdziemy nie raz jeszcze wracali. W tym momencie za istotne
podkresli¢ nalezy spojrzenie na panstwo jako samoistny i w duzym zakresie niezalezny od
aspektu narodowo — etnicznego czynnik potegi narodu:

»Szkota konserwatyzmu polskiego gltosi, a my solidaryzujemy si¢ z

niag w tym wypadku zupelnie, ze sita narodu, jego znaczenie w
hierarchii mi¢dzynarodowej zalezy wytacznie od sily Panstwa, ktore
reprezentuje dany nardd. Panstwo jest niejako dzwigarem, za pomocy
ktérego nardd jest w stanie utrzymaé si¢ 1 rozszerza¢ swo@j stan
posiadania. W ogdle w walce o byt walcza bezpo$rednio nie narody,
lecz panstwa. Im ktory nardd posiada silniejsze panstwo, tym tatwiej
potrafi sie obroni¢”.®

Pierwsza powazna ksigzkowa praca poswiecona byla wlasnie ustrojowym
przestankom sity panstwa i1 jego znaczenia na arenie mi¢dzynarodowej. Ksigzka Ustroj a
racja stanu® ukazata si¢ w roku 1928 i z miejsca otworzyla przed publicysta tamy
powaznych czasopism. Jej fragmenty z entuzjastycznym wstepem opublikowal Stanistaw Cat-
Mackiewicz w wilenskim ,,S%owie”.83

Adolf Bochefiski dowodzil w niej, ze optymalng dla Polski forma ustrojowa jest
»~heomonarchizm” polegajacy na ,,dozywotniej dyktaturze jednego czlowieka, po
ktorym nastepstwo nie zostanie wyznaczone na podstawie dziedziczno$ci, ale
na podstawie desygnacji przez poprzednika - nastepcy, ktorego zalety
najbardziej predestynuja go do tego stanowiska”.’® Rzecz jasna, ustrojowa

konkluzja ksigzki wigzata si¢ z osoba Jozefa Pitsudskiego.
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Zasadniczym walorem pracy jest jednak nie sama konkluzja ustrojowa, ktérg Adolf
Bochenski podda za pare lat gruntownej rewizji, co zadziwiajgca historyczna i konstytucyjna
erudycja mtodego autora oraz metoda dochodzenia do rozwigzan ustrojowych. Rozwazania
zawarte w pierwsze] ksigzce Adolfa Bochenskiego byly przede wszystkim wnikliwg analiza
ustrojowych regulacji decydujacych o ,niezaleznosci” i stabilno$ci panstwa w dziedzinie
polityki zagranicznej. Adolf Bochenski pisat ja z pozycji calkowitego zakwestionowania
demokratycznej doktryny konstytucyjnej dominujgcej wowczas w nauce i1 praktyce ustrojowe;j
Francji.®®

»Teza naszg jest — stwierdzal Bochenski - ze polityka polska

dopiero wtedy a la longue bedzie mogta stanagé¢ na wysokosci zadan,
ktore lezg przed nig w XX wieku, kiedy zostanie przez konstytucje
absolutnie wuniezalezniona od ingerencji woli ludu 1 jego 444
reprezentantow 1 kiedy zaleze¢ bedzie tylko od jednego cztowieka od
Naczelnika Panstwa. Teza ta nie jest wyrozumowana na podstawie
jakiej$§ doktryny antydemokratycznej czy innej; jest ona przede
wszystkim spostrzezeniem historycznym. Historia i nie tylko historia
Polski, ktora w tym wypadku wydaje si¢ by¢ specjalnie wymowna, ale
historia w ogole stwierdza, ze pierwszym 1 naczelnym warunkiem
dobrej polityki zagranicznej jest uniezaleznienie jej od S$lepych sit
demagogicznych 1 stworzenie poteznej sity wylacznie panstwowej,
ktora by mogta nie tylko polityke zagraniczng prowadzi¢, ale takze w
razie potrzeby da¢ jej oparcie wobec woli tluméw 1 ich
1reprezentan'[(')w”.86

Mtody konserwatysta dowodzit, Ze opinia publiczna i partie polityczne decydujace o
nastawieniu parlamentu zazwyczaj zywig bledne przekonanie o zagadnieniach polityki
zagranicznej, a wola narodu czestokro¢ mija si¢ z interesem panstwa. Demagogia 1 dazenie do
popularno$ci bedace statymi wiasciwosciami polityki demokratycznej pozostaja w
sprzeczno$ci z naturg polityki zagranicznej. Dlatego tez uwazal, ze: ,,Ustroj] panstwa
bedzie tez tym lepszy, im bardziej jego kierownictwo be¢dzie uniezaleznione
od opinii nie opartej na rozumowaniu, ale na jaki§ podswiadomych
instynktach”.®

Adolf Bochenski sadzit, ze polityka zagraniczna jest sztuka do tego stopnia
skomplikowang i wymagajaca umiaru, ze jej tre§¢ nie moze by¢ wlasciwie rozumiana przez

szerokie kregi spofeczenstwa. Tymczasem ,,postulat umiarkowania i spokoju” jest znow
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sprzeczny z psychologia thuméw. Glos opinii publicznej jest bowiem zawsze uproszczony,
jednostronny i skrajny:

»T0, co u poszczegdlnego cztowieka jest sadem mogacym ulec
ewolucji pod wplywem nowych argumentéw, to samo w zbiorowosci
staje si¢ pewnikiem przybierajacym formy wrecz religijne...
Konieczno$ci polityczne wymagaja cz¢sto z rdéznemi panstwami
stosunkéw warunkowych, niepalenia mostow za sobg. Przeciwnie
opinia publiczna zazwyczaj rozumie tylko stosunki skrajne,
zdecydowanie wrogie, albo zdecydowanie przyjazne. Jedynym
ratunkiem jest tutaj fakt, ze opinia publiczna bardzo czg¢sto w ogole nie
interesuje si¢ sprawami paﬁs‘[wowemi”.88

Mtody konserwatysta mnozyt historyczne przykltady ujemnego wplywu
demokratyzacji i parlamentaryzacji polityki zagranicznej, poddajac szczeg6lnie wnikliwej
analizie przypadek Il Republiki Francuskiej i casus Niemiec wskazujac na zasadnicze
napiecia miedzy polityka Bismarcka a nastawieniem niemieckiej opinii publicznej] w
sprawach zagranicznych.

Radykalizm wczesnych pogladow autora Ustroju a racji stanu polegal na odrzuceniu
zaro6wno politycznej kontroli parlamentu w tej dziedzinie, jak i kontroli konstytucyjnej. 111
Republika Francuska bedaca wzorem ustrojowym dla rozwiazan przyjetych w Konstytucji
marcowej i konstytucji kilku innych pafstw powstatych po I Wojnie Swiatowej z racji
ultraparlamentarnej konstrukcji ustrojowej stosowata pelng kontrole polityczng nad rzadem w
kazdej sferze, bez przywilejow w stosunku do polityki zagranicznej. Adolf Bochenski
proponowat uchylenie kontroli politycznej ze strony parlamentu, czyli zniesienie mozliwos$ci
obalenia rzadu ze wzgledu na brak zgody ciata ustawodawczego na kierunek polityki
zagranicznej panstwa. Prawo parlamentu do ksztattowania kierunku polityki zagranicznej
uznawat na najbardziej destrukcyjny element demokracji parlamentarne;:

,Zniesienie kontroli politycznej wymaga bezwzglednie obalenia
odpowiedzialno$ci rzadu przed sejmem, czyli parlamentaryzmu, to jest tez
jednym z powodoéw, dla ktérych musimy domaga¢ si¢ obalenia sejmokracji w
Polsce. Bez tego polityka zagraniczna 1 kazdy inny dzial zycia politycznego
bedzie skrgpowany i1 zalezny od wszelkich kombinacyj partyjnych”.89

Autor Ustroju i racji stanu poddawat réwniez krytyce kontrole konstytucyjna, ktora
sprawowana jest przez parlament nad rzadem na wyraznych podstawach konstytucyjnych,

ktore zmuszaja ,,rzagd do poddawania pewnych aktow pod ratyfikacj¢ cial
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ustawodawczych”. Wzorcowym przyktadem stosowania tego typu kontroli w sprawach
mig¢dzynarodowych jest konstytucja Stanéw Zjednoczonych Ameryki. Amerykanski system
polityczny  uzaleznia  wazno$¢ nominacji  ambasadorskich, zawieranie = umow
miedzynarodowych 1 traktatéw oraz wypowiadanie wojny od zgody Senatu. Szczegdlne
znacznie ma czestokro¢ realizowane prawo Senatu do korygowania treSci umow
mig¢dzynarodowych, ktore uzaleznia polityke Prezydenta od woli wigkszosci izby. Adolf
Bochenski sadzit, ze ,,Warunki wymagane przez konstytucje amerykanska dla
zawarcia traktatu migdzynarodowego sg bolesnym jej punktem, ktéory bardzo
czgsto w ogdle wuniemozliwia konsekwentne prowadzenie polityki
zagranicznej”.%

Zdaniem Bochenskiego Konstytucja marcowa byla fatalng kombinacja obu systemow.
Przyjmowala ona bowiem, wraz z akceptacja calej francuskiej koncepcji republiki
parlamentarnej, kontrole politycznag w calej rozciagtosci i szersza niz nad Sekwang kontrole
konstytucyjna.” Ostatnia z tez zostala wsparta poréwnaniem art. 49 Konstytucji z roku 1921
z francuskimi regulacjami konstytucyjnymi. Przepis z art. 49 Konstytucji Marcowej szerzej
niz ustawa zasadnicza III Republiki uymowatl kategori¢ umoéw mig¢dzynarodowych, ktorych
ratyfikacja wymagata zgody Sejmu. Nalezaty do nich umowy handlowe 1 celne oraz umowy,
ktore ,,stale obcigzaja panstwo pod wzgledem finansowym albo zawierajg
przepisy prawne obowiazujace obywateli, albo tezZ wprowadzaja zmian¢ granic
panstwa, a takze przymierza”.% Polska zatem potrzebowaé miata radykalnej kuracji
ustrojowej, to znaczy catkowitego zerwania z modelem rzagdow parlamentarnych. Dylemat
miedzy polityka mocarstwowa a demokracjg parlamentarng musi by¢ rozstrzygnigty na
niekorzys$¢ tej drugiej, albowiem w przeciwnym razie niepodleglo$¢ Rzeczypospolitej bedzie
wystawiona na powazne niebezpieczenstwo.

Do tych samych konkluzji prowadzita analiza ustrojowych warunkéw stabilnosci
wiladzy w tej kluczowej dla panstwa materii. We wszystkich bowiem dziedzinach zycia
panstwowego czynnik stabilnosci odgrywa pozytywna role poniewaz ,,dokonanie czegos$
naprawde trwatego wymaga dluzszego czasu”.* Najbardziej rozchwianym ustrojem
politycznych byl, rzecz jasna, parlamentaryzm kontynentalny, ze wszystkimi negatywnymi
konsekwencjami: rozbiciem politycznej struktury parlamentu, hierarchig partyjng, ktora miata
niewiele wspolnego z kryteriami merytorycznymi 1 nieustanng zmiennoscig rzgdow:
»Chorobliwa zmienno$§¢ rzadéw, zaobserwowana od poczatku istnienia
parlamentaryzmu, zdaje si¢ by¢ nieroztacznie zwigzana z jednym tylko jego

typem, a mianowicie z tak zwanym ,,parlamentaryzmem kontynentalnym”.94
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Klasycznym przykladem panstwa zdominowanego przez partie polityczne byla III
Republika Francuska i systemy oparte na jej wzorcach. Adolf Bochenski dostrzegat
odmiennos$¢ angielskiego systemu parlamentarnego, niemniej jednak stawial go znacznie
nizej od sytemu prezydenckiego i monarchicznego, i co bardziej istotne, nie wierzac w
mozliwo$¢ jego aplikacji w warunkach polskich. Dziewigtnastoletni publicysta nie widziat
mozliwosci uformowania si¢ w Polsce systemu dwupartyjnego, ktory stanowi o$
konstrukcyjng zrownowazonego brytyjskiego parlamentaryzmu. Bochenski kwestionowat
mozliwos¢ wewnetrznego odrodzenia si¢ zdekomponowanej sceny politycznej 1 konsolidacji
sit politycznych w ramach dwoch stronnictw politycznych. Nawet w Anglii dostrzegat
tendencje do pluralizacji systemu partyjnego. W Polsce dodatkowo istotng role odgrywaty
historyczne podzialy wewnatrz lewicy i prawicy blokujace ewentualng konsolidacj¢ systemu
partyjnego. ,,Czy nie jest nieziszczalng chimerg zadanie, aby Mackiewicz
potaczyl si¢ z Dmowskim, a Niedziatkowski z Witosem, gdybySmy przyszte
bloki mieli uktada¢ na podstawie programow spotecznych?”— pytal retorycznie
Adolf Bocheniski.”

Z koncem lat dwudziestych byt réwniez sceptycznie nastawiony do mozliwosci
dokonania koncentracji systemu partyjnego poprzez zmian¢ ordynacji wyborczej. W jego
opinii ten czynnik nie byl zdolny do powstrzymania mechanizmu dominacji partii
politycznych w ustroju parlamentarnym. Adolfowi Bochenskiemu przyjdzie zmieni¢ jeszcze
poglad w tej kwestii, gdy stanie si¢ zwolennikiem wigkszo$ciowego prawa wyborczego.
Wtedy jednak w roku 1928 uwazal, ze doswiadczenie francuskie wskazywato na niskie
znacznie prawa wyborczego dla naprawy ustroju parlamentarnego. W jego opinii: ,,Francja
spacerowala od ordynacji jednomandatowej do proporcjonalnej”® bez istotnych
zmian dla stabilizacji 1 umocnienia pozycji wladzy wykonawczej. Pozostawala krajem o
rozbitej strukturze partyjnej. Dlatego tez krytycznie oceniat narodowo-demokratyczny projekt
wprowadzenia wigkszosciowego prawa wyborczego jako paliatyw prawdziwej zmiany
ustrojowej.”’

W Ustroju a racji stanu mamy nie tylko ,,zewnetrzny” opis niestabilnej i niesprawnej
demokracji parlamentarnej, ale réwniez jej wewngtrzng wiwisekcje. Chodzi o interesujaca
analize oligarchizacji systemu partyjnego. Adolf Bochenski definiowat partie polityczne za
Robertem Michelsem jako organizacje skrajnie oligarchistyczne, kierowane przez
zawodowych przywc')dcc')w.98 Kluczowymi czynnikami sukcesu politycznego miata by¢

wymowa 1 uzdolnienia dziennikarskie, czyli kwalifikacje potrzebne do oddziatywania na
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szerokie masy ludzkie. Mechanizm selekcji partyjnej musial zatem odbywaé si¢ kosztem
kryteriow merytorycznych:

»Selekcja, na podstawie ktorej odbywa si¢ tworzenie oligarchii
partyjnych, opiera si¢ w rzeczywistoSci na dwoch czynnikach, z
ktérych ani jeden ani drugi nie majg wlasciwie nic wspdlnego z
cechami mogacymi zakwalifikowaé¢ danego cztowieka na stanowisko
odpowiedzialne. Musimy uzna¢ selekcje partyjng, oparta na wymowie,
zdolnos$ciach dziennikarskich i w ogole na umiej¢tno$ci podobania si¢
ttumowi, za szkodliwg, a tryb zycia politycznego, ktory
parlamentaryzm naktada na swoich adeptéw, =za rujnujacy dla
prawdziwe]j kompetencji”.99

Adolf Bochenski przyznawal, ze ustr6j prezydencki ma charakter bardziej stabilny, ale
umieszczatl go w kategorii ustrojow zdominowanych przez partie polityczne i uzaleznionych
od negatywnego wplywu opinii wyborczej: ,,jezeli wychodzimy z tego zalozenia i
bierzemy pod uwage¢ przede wszystkim zagadnienie niezalezno$ci rzadu od
opinii publicznej, stalo§¢ wtadzy i1 kompetencji wtadzy, przychodzimy: bez
trudno$ci do przekonania, ze ustrd] parlamentarny republikanski daje
najgorsze warunki dla polityki mocarstwowej, ustréj prezydencki nieco
lepsze, a ustr6j monarchiczny najlepsze”.

Autor Ustroju a racji stanu dowodzil, ze system prezydencki podlegal rowniez
zmianom wyborczym, a polityka wladzy wykonawczej - w dhuzszej, co prawda, niz w
przypadku rzadu parlamentarnego perspektywie - zorientowana byta na utrzymywanie
popularno$ci wyborczej, kosztem jako$ci polityki. Dodatkowo oba modele republiki
prowadzity do czegstych zmian na wysokich stanowiskach administracyjnych, co skutkowato
ostabieniem catego panstwa poprzez zerwanie ciaglosci w dziataniu instytucji panstwowych.
Cecha ta wystgpowala silniej w Stanach Zjednoczonych, gdzie utrwalit si¢ system tupdéw
przydzielajacy zwyciezcy wyborczemu pokazng czgs¢ posad o administracyjnym charakterze.
Z tej perspektywy 111 Republika byta systemem bardziej stabilnym.

Historyczna 1 socjopolityczna analiza ustrojow politycznych przemawiala zatem za
wyzszoscig monarchii 1 to nie monarchii konstytucyjnej, ktorg Adolf Bochenski uznawat za
forme rzadow o parlamentarnym charakterze, lecz monarchii, w ktorej rzad odpowiada przed
krolem. Taki system miat mie¢ przewage ze wzgledu na niezalezno$¢ od negatywnych
wplywow opinii publicznej, ceche¢ stalosci i dawaé wicksze szanse na zbudowanie

kompetentnej administracji panstwowej. W warunkach polskich za monarchig przemawiac
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miata réwniez wielonarodowos$ciowa struktura panstwa: ,,Przyszty krol Polski bytby
przede wszystkim obywatelem panstwa i z wszystkimi jego obywatelami tym
samym weztem byltby zwigzany”— twierdzil Adolf Bochenski przywotujac przykiad
Austro-Wegier i odrodzonego panstwa rumunskiego jako monarchii, ktore scalaty rozne
narody i narodowosci.'®

Ksigzka zamykala si¢ propozycja powierzenia Jozefowi Pitsudskiemu dozywotniej
regencji i wyznaczenia przez niego nastegpcy w ,postaci jednego z mlodszych
czlonkéw najwybitniejszych dynastii europejskich”.'® Propozycja ustrojowa
mtodego konserwatysty byta krokiem wstecz stosunku do zaawansowanego w XIX wieku
procesu parlamentaryzacji monarchii. Mozna jednak widzie¢ w niej koncepcje
zracjonalizowanej dyktatury chronigcej podstawowe wartosci cywilizacji Zachodu. Wszak
miata ona ,chroni¢” panstwo, zarowno przed niebezpieczng demokratyzacja polityki
zagranicznej jak i populizmem skierowanym przeciwko wlasnosci prywatnej i wolnosci
jednostki.'®

Opcja na rzecz monarchii nie wynikata z apriorycznych czy tez religijnych przekonan
Bochenskiego. Jego monarchizm miat zupetie innych wymiar niz rojalizm Kazimierza M.
Morawskiego, Hieronima Tarnowskiego czy Mariana Zdziechowskiego, dla ktorych
podstawowe znaczenie miata motywacja religijna.'®® Badacz historii mysli politycznej nie
doszuka sig, jak wspominali$my, w jego pogladach mlodzienczych rojalistycznych wptywow
Charlesa Maurrasa, dla ktorego monarchia byla ,,dedukcyjnym” wyborem, §ciang no$na
doktryny nacjonalizmu integralnego. Trzeba natomiast zauwazy¢ pewien wplyw bliskiego
wspotpracownika Maurrasa, Jakuba Bainvilla, ktory dokonywat analizy ustrojow z punktu
widzenia warunkow prowadzenia efektywnej polityki zagranicznej.104

Ksigzka, ktora pozwolita Adolfowi Bochenskiemu wejs¢ w krag powaznej
publicystyki stanowita wyraz wtasnych przemyslen. Radykalizm konkluzji ustrojowych, ktory
zostanie poddany rewizji przez samego Adolfa Bochenskiego, nie pozostawat bez zwigzkoéw z
mtodzienczym wiekiem Autora. Trzeba jednak pamigtaé, ze praca ukazata si¢ we wczesniej
fazie rzadéw pomajowych, a wigc w okresie, ktory miat jeszcze , liberalno-parlamentarny
profil”. W zadnym wypadku nie mozna interpretowac jej w kategoriach poparcia dla polityki
sanacji zainicjowanej w roku 1930. Wydarzenia brzeskie, ktore wymagaty krytycznej reakcji
publicysty o pogladach konserwatywnych miaty dopiero nadej$¢. Adolf Bochenski begdzie na

nie reagowat juz jako uczestnik §rodowiska ,, Buntu Mtodych” 1 ,,Polityki”.
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5. SRODOWISKO ,,BUNTU MLODYCH?” I ,,POLITYKI”.

Po powrocie z Paryza Adolf Bochenski podejmuje studia prawnicze na Uniwersytecie
Jan Kazimierza we Lwowie, ktore konczy z powodzeniem w roku 1932. W tym czasie zbliza
si¢ do $rodowiska mtodych konserwatystow skupionego wokot dwutygodnika ,,Bunt
Mtodych”, znajdujac w nim forum prezentacji wiasnych koncepcji politycznych.

Rozkwit jego publicystyki politycznej przypadnie wilasnie na okres wspotpracy z
»Buntem Mtodych” i ,,Polityka”, periodykami redagowanymi przez Jerzego Giedroycia.
,»Bunt Mtodych” wyrdst z prosanacyjnego 1 konserwatywnego Zwiazku Akademickiego
»Mys$l Mocarstwowa”. Gltownym celem Zwiazku, w ktorym dziatali bracia Adolf 1
Aleksander Bochenscy, Ksawery i Mieczystaw Pruszynscy i oczywiscie sam Jerzy Giedroyc
byto pozyskanie rozpolitykowanej mlodziezy dla idei konserwatywnych i obozu

sanacyjnego.'%

Zwiazek powstat w 1926 roku z inicjatywy dalekiego krewnego Marszalka,
Rowmunda Pitsudskiego, ktory sprawowal stanowisko prezesa stowarzyszenia przez dwa
lata. W roku 1928 zwolnione z powodu choroby Rowmunda Pitsudskiego stanowisko prezesa
Komitetu Wykonawczego obejmuje dwudziestoczteroletni Jerzy Giedroyc. Przyszty redaktor
naczelny ,,Buntu Mtodych” dysponuje coraz wigksza ilo$cig kontaktow towarzyskich w
sferach publicznych i potrafi animowac¢ aktywno$¢ organizacji na szerszym terenie
spotecznym. W tym czasie jest prezesem Zarzadu Gtownego Druzyn Ludowych, prowadzac
prace z milodziezag chlopska 1 robotnicza. Efektem jego aktywnos$ci stang si¢ m.in.
mocarstwowe wydawnictwa przeznaczone dla mtodziezy robotniczej (,,Glos Fabryczny”) i
ludowej (,,Zielona Gromada”).106

Zwiazek powstat pod wyraznym patronatem konserwatystow zwigzanych z obozem
Marszatka Pilsudskiego. Do jego senioratu nalezeli Janusz Radziwill 1 Eustachy Sapieha.
Wiestaw Wiladyka zwracal uwage, ze juz w pierwszym okresie ,,dawaty zauwazy¢ si¢ istotne
roéznice migdzy grupa ,,mtodych” i ,starych”, poniewaz mtodzi konserwatysci wystepowali z

bardziej zdecydowanymi postulatami.'®’

Po6zniej, to znaczy na poczatku lat trzydziestych, role
patroné6w ruch peli¢ beda Roger Raczynski, Bohdan Podoski - wicemarszatek Sejmu i
wspottworca Konstytucji kwietniowej oraz Artur Potocki.'% Znajomos¢ Jerzego Giedroycia z
Rogerem Raczynskim przerodzi si¢ w przyjazn. Giedroyc zostanie sekretarzem Raczynskiego
w czasie gdy ten ostatni bedzie sprawowaé urzad ministra rolnictwa. Scista wspotpraca bedzie
trwala réwniez w Rumunii w latach 1939 - 41. W posiadiosci Rogera Raczynskiego, w

picknym patacu w Rogalinie, odbywaly si¢ obozy dyskusyjne miodziezy mocarstwowej, ich

opis zawdzigczamy Mieczystawowi Pruszyr'lskiemu.109 Adolf Bochenski obok Jana
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Frankowskiego, Ksawerego Pruszynskiego i Jozefa Winiewicza byt glownym autorem
referatéw wprowadzajacych do dyskusji.'*°

Liczacy niewiele ponad pigciuset cztonkow zwigzek nie mogl doréwnaé¢ masowym
organizacjom akademickim, szczegolnie najbardziej wptywowej Mtodziezy Wszechpolskiej.
Zwiazek posiadal oddziaty w Warszawie, Poznaniu, Krakowie i Lwowie.'*! Gléwnym
motywem wystgpien ideowo- programowych byla mocarstwowos¢, czyli postulat
oznaczajacy wzmocnienie wladzy wykonawczej i zerwanie z modelem demokracji
parlamentarnej. Zdaniem ,,mocarstwowcow” przywrocenie Polsce silnej pozycji na arenie
migdzynarodowej wymagalo ,zerwania z ciasnym nacjonalistycznym egoizmem” i
wznowienia idei jagiellonskiej, czyli odbudowy silnego panstwa federacyjnego z udzialem
narodow stowianskich."'? Deklaracja ideowa Mysli Mocarstwowej podkreslata, ze ,,etyka
katolicka stanowi ,najwyzsza norme¢ moralng w zZyciu jednostki,
spoteczenstwa i paflstwa”.113 Postulowano w niej utworzenie parlamentu ,,zawodowo -
gospodarczego” i solidarystyczny ustrodj gospodarczy z wlasnoscig prywatng jako instytucja
majaca funkcj¢ spoteczng. W latach nastgpnych, w okresie gdy gtownym centrum $rodowiska
byt ,,Bunt Mtodych” i1 ,,Polityka” (czyli po 1933 roku), cze$¢ tych postulatow ulegla
zasadniczej rewizji. Mlodzi konserwatysci - jak si¢ zdolamy zorientowaé - porzucili hasto idei
jagiellonskiej w wersji imperialistycznej, ktore moglyby sugerowac roszczenia terytorialne

Rzeczypospolitej. ™

Wycofali si¢ rowniez z pogladéw korporatystycznych i bardzo
krytycznie zaczgli odnosi¢ si¢ do pomystow degradacji ustrojowej roli parlamentu.

Ostrze wystapien mocarstwowcOéw skierowane bylo przeciwko obozowi Romana
Dmowskiego najpowazniejszej sile politycznej w srodowiskach akademickich. Ideologiczne
oddzialywanie endecji wykraczatlo daleko poza zasigg struktur organizacyjnych tej formacji.
Adolf Bochenski zauwazat nawet, ze niektorzy mocarstwowcy mieli nacjonalistyczne
poglady.™ Gwaltowne spory toczono z lewicowymi organizacjami mtodziezy sanacyjnej,
takimi jak Legion Mlodych i Zwiazek Pracujacej Mlodziezy Demokratycznej. Legion
Mtodych kierowany przez Zbigniewa Zapasiewicza cieszyt si¢ wigkszym poparciem obozu
rzadzacego 1 przechodzit ewolucje ku pogladom lewicowo - radykalnym. Cztonkami Legionu
Mtodych byli m.in. Kazimierz KoZniewski i Stefan Jedrychowski. Odnotowac rowniez nalezy
polemiki z Henrykiem Dembinskim mtodym intelektualista katolickim, ktory wraz z grupa
swoich wspolpracownikow ewoluowat w strone radykalnego socjalizmu. O krytyce Henryka

Dembinskiego ze strony ,,Buntu Mlodych” pisat Stanistaw Stomma we wspomnieniowych

Trudnych lekcjach historii.**® Grupa ta przez krotki czas wydata dodatek do wilenskiego
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,Stowa” zatytulowany ,,Zagary”, a w roku 1932 opuscita pismo po konflikcie ze Stanistawem
Cat-Mackiewiczem, ktory nie mogt zaakceptowaé jej socjalistycznych pogladow.*

Byt to czas ogromnego znaczenie prasy jako jedynego praktycznego s$rodka
politycznego oddziatywania. W poczatkowe] fazie istnienia organizacji najwazniejszym
pismem byl miesiecznik ,,Mys$l Mocarstwowa” redagowany w pierwszym okresie przez
Witolda Androszowskiego, potem przez krytyka literackiego Konstantego Troczynskiego. W
kregu miodych konserwatystow wydawano takze inne pisma: ,,Civitas Academica™®,
»lydzien Akademicki” i ,,Dzien Akademicki”™, ktory byl pierwotnie dwustronicowym
dodatkiem uniwersyteckim do znajdujacego si¢ pod wplywami stanczykowskiego
Stronnictwa Prawicy Narodowej pisma ,,Dzief Polski”.*?°

Wiasnie z ,,Dnia akademickiego” wytonit si¢ ,,Bunt Mlodych”, stajac si¢ w roku 1931
w pelni niezaleznym pismem. Jerzy Giedroyc wycofuje si¢ wtedy z dzialalno$ci
organizacyjnej] w Mys$li Mocarstwowej 1 koncentruje na pracy redakcyjnej. Nie bez wplywu
na t¢ decyzje miat konflikt z Rowmundem Pitsudkim, ktory zdaniem Jerzego Giedroycia
porzucit miodych konserwatystow dla lewicy sanacyjnej.'”* Po II Wojnie Swiatowe;
Rowmund Pitsudski bedzie aktywnym dzialaczem emigracyjnym i zalozycielem organizacji
»Niepodlegtos¢ 1 demokracja”, w ktorej uczestniczyl Jan Nowak-Jezioranski.*?> Echa
konfliktu z Rowmundem Pilsudskim znajdziemy rowniez w korespondencji Adolfa
Bochenskiego 1 Aleksandra Bocher’lskiego.123 Z czasem gasng lokalne pisma mocarstwowe
,»My$l Mocarstwowa”, ,,Civitas Academica” i tym samym ,,Bunt Mtodych” staje si¢ glownym
periodykiem miodzi konserwatystow, osiagajac niezalezno$¢ finansowag dzigki stosunkom
politycznym i determinacji swojego zatozyciela.

Adolf 1 Aleksander Bochenscy poczatkowo nie zywili entuzjazmu do inicjatyw

wydawniczych Jerzego Giedroycia.'**

Mieli ambicje wydawania wiasnego tytutu. Pelnili
natomiast znaczace role w strukturach organizacyjnych Zwigzku Akademickiego ,,Mysl
Mocarstwowa”. Adolf Bochenski byt przez pewien okres inspektorem Mysli we Lwowie i
brat aktywny udziat w otwartych spotkaniach politycznych. Co ciekawe Adolf nie lubit
korporacji, ktore odgrywaly potezna role w srodowisku akademickim i jak wspominal Roman
Kaminski ,,najgorsze wrazenie zrobit na nim Zjazd Mysli Mocarstwowej w Warszawie gdzie
wiekszos$¢ delegatoéw wystapita w strojach korporacyjnych”le. Korporantem byt sam Jerzy
Giedroyc, ktory w czasie studiow nalezal do korporacji Patria, w 1928 r. zostat jej prezesem,
a przez pewien czas przewodniczyl nawet Warszawskiemu Kotu Migdzykorporacyjnemu. W

wyniku konfliktu z nastawiong wyraznie proendecko wigkszo$cia korporantow w koncu

opuscit organizacje;lzs.
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Do wspotpracy z ,.Buntem Mtodych” Bochenscy przekonali si¢ ostatecznie w roku
1933 pod wplywem naméw i argumentéw Mieczystawa Pruszynskiego.'”’ Wezesniej Adolf
publikuje kilka istotnych tekstow na tamach ,,Drogi” Adama Skwarczynskiego i majacego
bardzo duzy autorytet w §wiecie uniwersyteckim ,,Przegladu Wspotczesnego” redagowanego

przez Stanistawa Badeniego, a takze w wilefiskim ,,Stowie” Stanistawa Cata- Mackiewicza.

»Zostatlem mianowany inspektorem mysli na Lwow i w dnie w ktorym jestem we
Lwowie tzn. w czwartki zajmuj¢ si¢ energicznie organizacja. Uwazamy teraz za
najwazniejsze opanowanie wzmocnienie tej mys$li, aby przy przysztych wyborach
rozporzadza¢ kilkuset lub kilkudziesigciu ideowymi agitatorami z mlodego pokolenia.
Wowczas prawdopodobnie sfuzjujemy si¢ z Piastem 1 Chadecja 1 pdjdziemy razem do
wybordéw jako wielki blok katolicko antybolszewicki, aty bebe umiarkowany etc.”

List Adolfa Bochenskiego do siostry Olgi Swigtopetk Zawadzkiej z dnia 28 listopada
1933r.

,Bunt Mtodych” szybko zdobyl sobie wysoka pozycje intelektualng i szacunek
ideowych adwersarzy.'® Gtéwnym publicysta pisma stat si¢ whasnie Adolf Bochenski, a obok
niego Aleksander Bochenski, bracia Ksawery 1 Mieczystaw Pruszynscy, Kazimierz
Studentowicz 1 Stanistaw Swianiewicz. Redaktorzy glosili zasadg¢ silnej wtadzy panstwowej,
lansowali antysowiecka i nawigzujaca do federacyjnej idei Jozefa Pitsudskiego wizje polityki
zagranicznej 1 opowiadali si¢ za koncepcja liberalnej polityki wobec mniejszosci narodowych.
W kwestiach $wiatopogladowych zajmowali stanowisko tradycjonalistyczne, bronigc istotnej
roli religii katolickiej 1 Kosciota w zyciu spotecznym.

Wielka talentem Jerzego Giedroycia byta umiejetnos$¢ pozyskiwania i skupiania wokot
siebie ludzi zdolnych. Aleksander Bochenski wspominatl, ze Giedroyc mial mawiaé, ze jego
celem jest ,,skupia¢ wokot siebie ludzi madrzejszych od niego”.129 Nie sposéb
wymieni¢ wszystkich autorow wspotpracujacych z ,.Buntem Milodych” 1 ,,Polityka”.
Przypomnie¢ wypada nazwiska osob, ktore odegraty znaczace role w polskim zyciu
intelektualnym, a wiec naukowcow: Olgierda Gorke, Seweryna Wystoucha, Stefana
Kieniewicza, Jozefa Chatasinskiego, Stefana Kolaczkowskiego, Alfonsa Klafkowskiego i
Bogdana Suchodolskiego, publicystow Aleksandra Trzaske - Chrzaszczewskiego, Piotra
Dunina Borkowskiego, Antoniego Gotubiewa, Stanistawa Stomme, Ignacego Reislera i
Stefana Kisielewskiego, pisarzy: Jerzego Andrzejewskiego, Pawta Zdziechowskiego, Pawta

Hertza, Teodora Parnickiego, Bolestawa Micinskiego i Czeslawa Straszewicza, Czestawa
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Mitosza. Redaktorem dziatu literackiego byt Czestaw Straszewicz. Zwroci¢ takze nalezy
uwage na nazwisko Ryszarda Wragi. Byt to pseudonim kpt. Niezbrzyckiego oficera II
Oddziatu sympatyzujacego z pismem.130 Niezbrzycki bedzie po wojnie publikowat teksty w
paryskiej ,,Kulturze”. W kregu wspdtpracownikow ,,Buntu Mtodych” powstal inspirowany i
finansowany przez II Oddziat ,,Biuletyn Polsko-Ukrainski” Wtodzimierza Baczkowskiego,

jedno z waznych narzedzi animowania dialogu z Ukraificami i polskiej polityki wschodniej.*®*

Literacki portret pisma zawdzigczamy Stefanowi Kisielewskiemu. W Sprzysiezeniu,
pierwszej napisanej w czasie okupacji powiesci Kisiela, odnajdziemy sugestywny obraz
redakcji 1 portret samego redaktora naczelnego. Pisarz chwalil pismo za zdolnos¢
przeciwstawiania si¢ opinii wigkszosci, Jerzego Giedroycia za umiejetno$¢ zgromadzenia

S . . op 132
wokot siebie znakomitego grona wspotpracownikow.

Stefan Kisielewski

SPRZYSIEZENIE

Redakcja ,,Polityki i Sztuki" [czytaj ,,Buntu Mtodych” — przyp. KMU] miescita si¢
w okolicy Starego Miasta w bardzo oryginalnym zautku pomigdzy wysokimi murami,
zautku, bedacym wiasciwie czym$ w rodzaju dlugiego, waskiego i ciemnego podworza,
faczacego ze soba dwie ruchliwe ulice. W podwoérzu tym panowat staty potmrok, tak ze
tylko kto$ swiadomy mogt zauwazy¢ ciemniejsze miejsce, bedace w istocie wglebieniem,
w ktorym po przejsciu kilku schodkéw mozna bylo dopiero dostrzec opatrzone silnymi
sztabami zelaznymi drzwi oraz mocno okratowane 1 zastoni¢te od wewnatrz okna redakcji.
Ostroznosci te nie byly bezcelowe — pismo o charakterze ,,intelektualistyczno-
rewolwerowym", jak to z satysfakcjg okreslat redaktor Geysztor [czytaj Jerzy Giedroyc —
przyp. KMU], mogto by¢ i bywato narazone na ataki, wykraczajace poza kraing¢ papieru,
farby i czcionek drukarskich, a wkraczajace w sfere¢ czynéw gwaltownych. Zreszta
personel redakcji nie oburzat si¢ specjalnie na tego rodzaju ataki: ubezpieczat si¢ przed
nimi z rozsadku, ale bez gniewu, uwazajac, ze s3 one jednym wiecej dowodem potegi
drukowanego stowa, ktoére potrafi tak dalece porusza¢ ludzi i obnaza¢ ich namigtnosci.
Zygmunt [czytaj Stefan Kisielewski — przyp. KMU] podziclat ten punkt widzenia, tym

bardziej ze ferment, jaki wywotywalo pismo, nie miatl nigdy charakteru pretensji
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prywatnych, spowodowanych brutalng niedyskrecja dziennikarska, napascig osobistg
czy oszczerstwem. ,,Polityka i Sztuka" nie parala si¢ takg brudng robotg, jej
,rewolwerowos$¢" miala w rzeczywisto$ci charakter czysto intelektualny i raczej
abstrakcyjny — polegata po prostu na méwieniu prawdy (przynajmniej z punktu
widzenia cztonkéw redakcji, gdyz prawda bywa rzeczg dosy¢ rozmaicie pojmowang),
gloszeniu z pasja i z upodobaniem mys$li i idei niepopularnych, wreszcie na
wykrzykiwaniu z rozkoszg rzeczy, o ktorych nie lubili mowi¢ — nawet po cichu —
wszyscy inni; istniejg takie sprawy, milczagco wyklete 1 wykreslone ze stownika
zaréwno przez rzad, jak i przez opozycje, zaroOwno przez prawice, jak i przez lewice
i przez centrum, zaro6wno przez burzuazje, jak 1 przez proletariat — stowem, sprawy
nieprzyzwoite. A w takich sprawach lubowat si¢ caly zespot ,,Polityki 1 Sztuki" goraco
— przekora i ukochanie prowokacji intelektualnej, stosowanej wobec ludzi o nazbyt
ustalonych i1 zaskorupialych pogladach, byly w tej redakcji niejako legitymacja
cztonkowska. Nie nalezy jednak sadzi¢, aby redaktorzy i wspoipracownicy pisma
stanowili jaki$ klub cynikbw — po prostu cenili oni jedynie inteligencj¢ i nie liczaca
si¢ z niczym szczero$¢, cenili je ponad wszystko, nie rezygnujac z nich dla Zadnych,
nawet najwazniejszych wzgledow. Byla to postawa odwazna, ale jednocze$nie
wymagalta nazbyt wielkiej wielostronno$ci psychicznej 1 uniemozliwiala kompromisy
intelektualne, konieczne, niestety, na tym $wiecie dla przyjecia sformutlowania

jakiejkolwiek postawy politycznej.”

Zanim przejdziemy do przedstawienia pelnego i oficjalnego dokumentu ideowo —
programowego warto wskaza¢ na dwie cech charakterystyczne dla periodykow Jerzego
Giedroycia. Pierwsza z nich byla intelektualna samodzielno$¢ i praktyczna niezaleznos¢ od
ugrupowan konserwatywnych. Z czasem pismo wystepowato z coraz ostrzejsza krytyka linii
politycznej zachowawcow starszego pokolenia. Mtodzi konserwatysci krytykowali
pozbawiong samodzielno$ci politycznej formule zaangazowania zachowawcow w BBWR i1
redukowanie roli ruchu do obrony interesow ekonomicznych. W potowie lat trzydziestych
,Bunt Mtodych” uzyskat juz w pelni samodzielng pozycje w polskim zyciu intelektualnym.

Grupa miata rdwniez coraz silniejsze ambicje polityczne i planowala udziat w wyborach do

41




Sejmu w roku 1940. Kandydatami mieli by¢ Aleksander Bochenski, Stanistaw Swianiewicz,
Kazimierz Studentowicz i Michat Tyszkiewicz.

Konserwatyzm s$rodowiska ,,.Buntu Mtodych” przybral ksztatt dojrzaty 1 w kilku
dziedzinach wzbogacit polskag mysl polityczng. Uwage t¢ mozna odnies¢ do publikacji
dotyczacych zagadnien ustrojowych, spraw zagranicznych i polityki narodowo$ciowej. Dla
srodowiska ,,Buntu Mtodych” 1 ,,Polityki” Jozef Pitsudski byl wielkim me¢zem stanu, tworca
polskiej niepodlegtosci 1 politykiem, ktory potrafit wzmocni¢ site panstwa po okresie stabych
rzadoéw parlamentarnych. Mocna aprobata dla zastug i polityki Pitsudskiego nie oznaczata,
jak zdotamy si¢ przekonaé, poparcia dla wszystkich poczynan jego wspotpracownikow i

nastepcow.
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6. POLSKA IDEA IMPERIALNA.

W roku 1938 zespo6t ,,Polityki” wydaje deklaracj¢ ideowo - programowa zatytutowang

Polska idea imperialna.'

Tekstowi nadany zostat wymiar oficjalnego stanowiska
programowego $rodowiska politycznego skupionego wokot pisma ,,Polityka” 1 z tego
wzgledu zastuguje na nasza szczegdlng uwage. Note wprowadzajgca sygnowal sam Jerzy
Giedroyc, ktory informowal czytelnika o tym, ze wystgpienie programowe bedace wynikiem
szeregu dyskusji redakcyjnych i srodowiskowych przygotowat komitet w sktadzie Adolf i
Aleksander Bochenscy, Stanistaw Skwarczynski 1 Kazimierz Studentowicz. Deklaracja
odwotywatla si¢ do zasad hierarchii i zarazem wolnosci jako podstaw zycia spotecznego:

»Nie moze istnie¢ silne panstwo bez silnego rzadu, koscidét bez
dogmatéw, przedsiebiorstwo bez indywidualnej inicjatywy. Zroédiem
rozluznienia organizacyjnego moze by¢ nie tylko nieche¢ jednostek do
poddania si¢ koniecznym rygorom organizacyjnym, lecz rdwniez
naduzycia wtadzy. Nie moze istnie¢ panstwo bez silnego rzadu. Jednym
z zasadniczych celow panstwa jest zapewnienie spoteczenstwu
bezpieczenstwa przed gwattem fizycznym zaro6wno na zewnatrz, jak 1 w
stosunkach wewngtrznych. Jednostka rezygnuje =z czastki swej
wolno$ci, azeby ta droga uzyska¢ w rezultacie jeszcze wigksza
wolnos¢. Cel zostaje jednak w samym zarodku zniweczony, gdy
jednostki sprawujace wtadze polityczng, zaczynajg jej naduzywac,
ograniczajac wolnos§¢ jednostek ponad istotne potrzeby panstwa, a
nawet wbrew oczywistym tego panstwa interesom. Dlatego tez
rownolegle z utworzeniem silnej hierarchii rzadowej musza istniec
dostateczne gwarancje chronigce wolnos$¢ jednostki przed niczym
nieuzasadnionymi ograniczeniami ze strony tego rzqdu.”134

Rzeczywisty ksztalt stosunkow spolecznych i politycznych w panstwie wyznaczaja

idee 1 warto$ci kulturowe, w stopniu znacznie wigkszym niz regulacje instytucjonalne i
gwarancje prawne. Mlodzi konserwatysci - czemu poswiecimy osobng uwage - formutowali
prawne postulaty limitujgce wiadze. Jednak nie tym postulatom, a wiasnie dominujacym
warto$ciom kulturowym przyznawali znaczenie podstawowe:

,C6z pomoga jakiekolwiek gwarancje praw obywatelskich w

spoteczenstwie przepojonym S$wiatopogladem bizantynskim, a zatem

43



Swiatopogladem nie usilujagcym w ogdle przeciwstawic¢ si¢ naduzyciom
wtadzy, lecz wpajajacym od setek lat zasade uleglego poddania sig
wszelkim tej wtadzy kaprysom. W jakiej mierze moga usuna¢ wyzysk
spoteczny ograniczenia inicjatywy gospodarczej jednostek w
spoteczenstwie przepojonym S$wiatopogladem, ktory tak czy owak
spycha zaspokojenie potrzeb jednostek na szary koniec swych
zainteresowan. Martwymi s3 wszelkie gwarancje przeciwko
naduzyciom wtadzy, za ktorymi nie stoi idea gwarancje te ozywiajaca;
idea wytryskujaca z tradycji i kultury narodu, idea dzialajaca nie
przymusem fizycznym lub materialnym, lecz sprawujgca straz nad
dusza kazdego cztowieka 1 zmuszajaca go do odpowiedzialnego
postgpowania”.

Dla Zespotu ,,Polityki” prawdziwg skarbnica i zroédlem warto$ci kulturowych byt
katolicyzm wigzacy Polske z Zachodem i wyznaczajacy droge migdzy indywidualizmem a
kolektywizmem. Nauka katolicka upomina si¢ o prawa osoby ludzkiej i widzi je w zwigzku z
powinno$ciami wobec rodziny i spoleczenstwa, zobowiazuje do patriotyzmu, nie pozwalajac
na jego wynaturzenie si¢ w narodowy egoizm. Katolicki §wiatopoglad sprzeczny jest tym
samym nie tylko z egoizmem prywatnym, ale takze z egoizmem narodowym. Dlatego tez,
przyznajac narodowi prawo do wlasnego panstwa, nie uznaje rozszerzenia wlasnej
panstwowosci kosztem obcych narodéw, przeciwnie pojmuje wilasng panstwowo$¢ jako
narzedzie narodowe w podnoszeniu nie tylko wtasnego bytu, ale 1 bytu catej ludzkosci.**®

W tej perspektywie misja dziejowa Polski miata polega¢ na stworzeniu silnego
organizmu panstwowego krzewigcego chrzescijanska cywilizacj¢ migdzy systemami
totalnymi, ktore zapanowaty w Niemczech i Zwigzku Radzieckim. Polska idea imperialna
nawigzywata do wielkich idealow 1 rozkwitu kultury narodowej w czasach $wietnosci |
Rzeczypospolitej 1 w duchu pesymistycznej szkoly historycznej stwierdzata, ze kryzys ustroju
i zwyrodnienie idei narodowej i katolickiej spowodowaty upadek panstwa polskiego. Powrét
do polityki mocarstwowej byt zatem warunkiem zachowania i utrzymania niepodlegtosci
Rzeczypospolitej:

»Jestesmy skazani na ‘wielkos$¢’ 1 albo wielko$¢ te zdobedziemy lub

tez si¢ w niwecz obrocimy. Musimy dlatego by¢ narodem imperialnym,
preznym inicjatywa i wola ekspansji. Tak jak niegdy$ stoja przed nam
nieograniczone wprost mozliwosci. Ale Imperium Polskie moze

powsta¢ w tym punkcie geograficznym, w ktérym nas Opatrznos¢
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postawila, tylko pod warunkiem nadania mu absolutnie odmiennego
charakteru od dwu sgsiadujacych z nami imperiow. Tak jak przed
setkami lat zaczniemy rosnag¢ w site 1 znaczenie, kiedy wrocimy do
czystej krynicy naszej kultury narodowej; kultury wnoszacej do
atmosfery przepojone pruska butg i rosyjskim barbarzynstwem §wiezy
powiew wielkiego postannictwa dziejowego; postannictwa
polegajacego na ulozeniu wspdizycia ludow Europy s$rodkowo
wschodniej na podstawach chrzescijanskiej kultury narodowej. Musimy
podja¢ nasza dawna misje¢e historyczng w odmiennych wprawdzie
warunkach 1 wymagajacych odmiennych form politycznych, ale
opierajac si¢ na tych samych zatozeniach ideowych i kierujac si¢ tym
samym duchem tolerancji narodowej i religijnej”.136
Zespot ,,Polityki” stwierdzal, ze wielkie postannictwo dziejowe wymaga syntezy
idealow uksztattowanej przez katolicyzm polskiej kultury i sity panstwa polskiego. Wymaga
uksztattowania ladu wewnetrznego godzacego autorytet panstwa i wolnos$ci obywatelskie
oraz zbudowania mocnej pozycji zewnetrznej Rzeczypospolitej:
»Nasze wielkie postannictwo dziejowe rozbito si¢ juz raz w
przesztosci na skutek nieumiej¢tnosci w zorganizowaniu sily zdolnej
do odparcia obcego najazdu. Btgdu tego po raz drugi nam powtorzy¢é
nie wolno. Tylko w umiejetnym pogodzeniu ideatow katolickiej kultury
narodowej z potegg ramienia potrafimy stworzy¢ niezwyci¢ezony wat, w
oparciu o ktory mniejsze wzglednie miodsze narody tej czesSci Swiata,
w ktorej zyjemy, znajda warunki bezpiecznego by‘[owania”.137
Stad tez szczegdlnym przedmiotem zainteresowania S$rodowiska ,, Polityki” w
oficjalnej deklaracji byly kwestie ustrojowe i zagadnienia z obszaru polityki zagraniczne;.
Dokument bronit dokonan ustrojowych Marszatka Pilsudskiego 1 zatozen Konstytucji
kwietniowej. Tekst przedstawial argumentacje przemawiajaca za silng witadza prezydencka
bedaca warunkiem przywodztwa panstwowego. W drugim rozdziale deklaracji po§wigconym
wlasnie zagadnieniom ustrojowym znajdziemy ostra krytyke takiego modelu demokracji, w
ktorym dominacja partykularnych interesow uderza w dobro wspdlnoty politycznej. Wiasciwa
odpowiedzig na to zjawisko jest silna wladza wykonawcza sprawowana przez Prezydenta
zdolnego do przezwycig¢zenia partykularyzmow i realizowania interesu cato$ci panstwa:
,Panstwem nie moze rzadzi¢ gromada jednostek reprezentujacych

rozbiezne interesy polityczne 1 gospodarcze. Jednostka kierujaca
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panstwem musi panowa¢ niepodzielnie nad skléconymi grupami
intereséw, nie za$ im podlega¢. Tylko wtedy bowiem bedzie ona mogta
obra¢ tego rodzaju wytyczng dzialania, ktéra by byla syntezag
nadrzednych interesOw panstwa, a nie szkodliwym kompromisem
stwarzajacym niczym nieuzasadnione przywileje i1 podwazajacym
spoisto$é panstwa”.'®

Opowiedzenie si¢ po stronie silnej wiadzy prezydenta, ktora ,reprezentuje interes
nadrzedny” szto w parze z krytyka dyktatury diawigcej spoteczng energi¢ i wolnosci
obywatelskie oraz, jak si¢ za chwilg przekonamy, z ostrg polemika w stosunku do poczynan
nastepcow Marszatka Jozefa Pitsudskiego. Polska idea imperialna widziata w Konstytucji
kwietniowej wyraz kompromisu mig¢dzy ,,potrzeba sity i wolno$ci” i aprobowata rozwigzania
w niej zawarte pod warunkiem wszakze respektowania zaréwno jej litery jak i ducha:

»...stoimy na gruncie tej Konstytucji, domagajac si¢ jednak

szczerego wykonania nie tylko jej litery, ale réwniez i ducha:
uczciwego wypetnienia nie tylko tych artykulow, ktéore mowig o
uprawnieniach wtadzy wykonawczej, lecz réwniez tych, ktéore mowiag o
wspotudziale spolteczenstwa w pracy panstwowo-twoérczej. Odsunigcie
spoteczenstwa od tej pracy, zepchnigcie obywateli do roli biernych,
zaleknionych 1 w glebi duszy nienawidzacych autokratyzmu poddanych
jest prawie rownym nieszcz¢$ciem, jak stabos¢ rzadéw liberalno-
parlamentarnych”.**

Mtodzi konserwatySci uwazali, ze dyktatura obezwladniajaca spoteczenstwo i
hegemonia biurokracji prowadzi do identycznych skutkdéw, co staba i ,,rozbita” przez partie
polityczne demokracja parlamentarna. Rezultatem dwodch ustrojowych wynaturzen mial by¢
komunizm i inne formy ,,bezideowego totalizmu”, zjawiska, ktore nieuchronnie prowadzity
do radykalnego ostabienia polskiego panstwa. Dlatego tez Zespot ,,Polityki” odrzucat
zarowno jedno jak i drugie rozwigzanie i z tego wzgledu domagatl si¢ odseparowania
»~funkcji wladzy wykonawczej od funkcji organdéw stanowiagcych prawo”.140 wW
proponowanym modelu ustrojowym partie nie mogly zatem aspirowa¢ do rzadzenia
panstwem, a oSrodek wladzy wykonawczej zostal pozbawiony mozliwosci dyrygowania
parlamentem.***

W opinii pisma Konstytucja kwietniowa stwarzata bezpieczne ramy demokratyzacji
prawa wyborczego, poniewaz wykluczata niebezpieczenstwo powrotu do rzagdéow gabinetowo-

parlamentarnych 1 paralizu panstwa. Z tym wigksza silg Zespot ,,Polityki” wysuwat postulat
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wprowadzenia rzeczywistych i konkurencyjnych wyborow. Deklaracja domagata si¢ takiej
zmiany w zakresie procedury ustalania kandydatur do Sejmu i Senatu, ktéra pozwolitby
wszystkim ,,grupom spotecznym na swobodne stawianie katndydatur”.142 Mtodzi
konserwatysci uwazali, ze ozywienie procesu wyborczego jest podstawowym warunkiem, bez
ktoérego nie mozna wyobrazi¢ sobie panstwa dysponujacego szerokim zaufaniem spoltecznym.
Ustrojowa potrzeba urealnienia wtadzy parlamentu widziana byta réwniez z perspektywy
rekojmi praw obywatelskich, jakimi sa niezawisto$¢ sedziowska, wolny od naciskow
biurokratycznych samorzad terytorialny i gospodarczy. Lata trzydzieste byly okresem
powaznych ingerencji wladzy wykonawcze] w dzialalno$¢ sadownictwa i biurokratyzacji
zycia spotecznego. Polska idea imperialna w ostrej formie pigtnowata polityke szykan
biurokratycznych i naruszania instytucji spoteczenstwa cywilnego:

,Obowiazujaca obecnie w Polsce ordynacja wyborcza wprowadzita
system ustalania kandydatur, ktéry dopuszcza do izb ustawodawczych
wylacznie elementy dogadzajace panujacemu rezimowi. Uzaleznienie
zarOwno obecnego jak i poprzednich sejméw od woli rzadu
doprowadzitlo do uchwalenia takich ustaw, ktore odebraty
spoteczenstwu najbardziej istotne gwarancje praw obywatelskich,
jakimi sa niezawisto$¢ sedziowska, samorzad terytorialny i
gospodarczy, aparat administracyjny zdyscyplinowany, ale pewny
swoich praw, wolno$¢ prasy i1 wolno§¢ zrzeszania si¢. JesteSmy
$§wiadkami ,,coraz bardziej fatalnego uzalezniania zycia gospodarczego
od dowolnos$ci biurokratycznej, tak ze nawet ta ostatnia gwarancja
niezaleznos$ci obywatelskiej, jaka jest wlasno$¢ prywatna, wysuwa si¢
coraz bardziej z rak spoteczenstwa. Mozliwo$¢ szykan biuro-
kratycznych, przed ktérymi nie ma realnych i szybkich S$rodkow
obrony, umozliwia wywieranie presji nie tylko na §wiat urzedniczy, ale
1 na kazdg prywatna jednostk@”.143

Wprowadzenie rzeczywistych 1 konkurencyjnych wyboréw mialo nastapi¢ w

warunkach zagwarantowania czysto$ci procedur, preferencji dla polskiej wigkszosci,
ograniczen zastosowanych w stosunku do partyjnej demagogii i likwidacji wptywu obcych
agentur na zycie polityczne. Ostatni warunek, ktorego wyrazem mialo by¢ wprowadzenie
ostrych sankcji karnych przeciwko ,osobom korzystajacym 2z pomocy lub

9 144

ulegajacym wplywom obcych agentur skierowany byt z pewnoscig przeciw

ugrupowaniom komunistycznym. Instytucja ograniczajaca dominacj¢ partii politycznych w
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wyborach miala by¢ ordynacja wigkszosciowa. Rozwinigcie tego pomystu ustrojowego
znajdziemy w tekstach Adolfa Bochenskiego, ktory odszedl od wczes$niej wyrazanego
sceptycyzmu, co do kreatywnej roli prawa wyborczego.

Wybory do Senatu miaty odbywac¢ si¢ na tej samej podstawie co wybory do Sejmu z
réznicami, ktore miaty mie¢ na celu ,,dopuszczenie do senatu w wyzszym stopniu
czynnika rozwagi politycznej i fachowos$ci”.'® Chodzito o wymaganie pewnego
minimum wyksztatcenia i wprowadzenia wirylistow 1 nominatéw Prezydenta w liczbie nie
przekraczajacej czwartej czesci ogélnej liczby senatorow.*® Najbardziej kontrowersyjny
postulat preferencji dla wigkszosci polskiej sprowadzal si¢ do ustanowienia 3% kurii dla
ludnosci zydowskiej i 50% kurii narodowos$ciowych na terenach zamieszkalych przez ludnos¢
mieszana.

Projekt ustrojowy przedstawiony przez Zespdt ,.Polityki” uzupelnialy postulaty
wprowadzenia gwarancji niezalezno$ci sgdownictwa, zachowania swobdd samorzadowych i
umocnienia procedur kontroli nad instytucjami administracji rzadowej. Polska idea
imperialna domagata si¢ wprowadzenia trybunalu majacego kompetencje sadu
konstytucyjnego, depolityzacji samorzadu terytorialnego i uwolnienia go od naciskow
administracji rzadowej, zniesienia tych klauzul pragmatyki sgedziowskiej, ktoére zwracaty si¢
przeciwko niezawistosci sedziowskiej, uchwalenia pragmatyki urzgdniczej bedacej podstawa
stuzby cywilnej oraz wprowadzenia przepisoOw antykorupcyjnych, ktére uniemozliwiaja
»jednostkom piastujacym wyzsze godno$ci panstwowe wyzyskiwanie swoich
wptywoédw dla korzysSci osobistych lub tez politycznych”.147 Katalog
instytucjonalnych rozwigzan uzupetliat postulat petnej niezaleznosci Najwyzszej Izby
Kontroli oraz rozszerzenia kompetencji kontrolnych poprzez poddanie jej badaniom
»wszelkich bez wyjatku instytucji 1 przedsigbiorstw publicznych i
spolecznych, a nie tylko administracji panstwowej i w S$cistym tego stowa
znaczeniu”.*®

Przez chwile warto zatrzymac¢ si¢ na kwestii powotania do zycia odrgbnego,
pozaparlamentarnego organu kontroli konstytucyjnosci ustaw. W logice ustrojowej
Konstytucji marcowej nie mieScito si¢ istnienie sadu konstytucyjnego. Wzorowana na
rozwigzaniach ustrojowych III Republiki Francuskiej, traktowala Sejm jako najwazniejsza
instytucje w systemie organdOw panstwa 1 gldwnego wyraziciela suwerennosci narodu.
Profesor Leszek Garlicki autor monografii poswigconej francuskiemu sadownictwu
konstytucyjnemu doktadnie opisat sprzeczno$¢ miedzy systemem III Republiki a mozliwoscig

utworzenia sadownictwa konstytucyjnego.'*® Parlament III Republiki, bedac najwazniejsza
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instytucja w systemie organéow wladzy panstwowej, pelnil jednoczes$nie role straznika
konstytucji. W ramach tego modelu ,,do parlamentu nalezalo egzekwowanie
konstytucyjnej odpowiedzialnosci egzekutywy, a sam fakt uchwalenia ustawy
rozumiano jako autorytatywne stwierdzenie jej konstytucyjnoéci”.150 Mielismy
zatem do czynienia z modelem suwerenno$ci parlamentu i suwerennos$ci ustawy. Stanowiska
tego bronili wybitni przedstawiciele doktryny: A.Esmein, F.Larnaud i R.Carre de Malberg.™
Dopiero odejscie od systemu priorytetowej roli parlamentu w Konstytucji V Republiki
otworzyto droge do powotania Rady Konstytucyjne;.

Druga Rzeczpospolita przejeta rozwigzanie francuskie, w ktorym nie bylo miejsca na
system pozaparlamentarnej kontroli konstytucyjnosci ustaw. Art. 81 polskiej ustawy
zasadniczej z 17 marca 1921 odmawial sagdom mozliwosci ,,badania ustaw nalezycie
ogioszonych”lsz, jednoczesnie Konstytucja marcowa nie przewidywata powotania zadnego
wyspecjalizowanego organu w tej dziedzinie. Idea utworzenia Trybunatu Konstytucyjnego
pojawita sic w drugiej potowie lat dwudziestych w czasie debat nad rewizja konstytucji.*®
Kwestia ta zostata podniesiona przez srodowiska narodowo-demokratyczne i konserwatywne,
a pierwszy projekt ustawy o Trybunale Konstytucyjnym, ktéremu nadano bieg legislacyjny
przedstawil Parlamentarny Klub Narodowej Demokracji w roku 1928. Najbardziej dojrzaty 1
szczegblowy projekt powolania do zycia Trybunatlu Konstytucyjnego sformutowat

1% postulowat dokladne

Wiadystaw Leopold Jaworski w autorskim projekcie konstytucji.
zdefiniowanie skutkoOw orzeczenia o niewaznoS$ci ustawy i domagat si¢ objecia kontrolg nie
tylko ustaw, ale roOwniez aktow wykonawczych zawierajagcych normy ogoélne. Idea powotania
sadu konstytucyjnego pojawila si¢ rowniez w pracach Jana Bobrzynskiego, Stanistawa
Estreichera i Wactawa Komarnickiego.'™ Niestety, wbrew tym opiniom Konstytucja
kwietniowa nie wprowadzila instytucji sadu konstytucyjnego pomimo mozliwosci
wynikajacych z nowej logiki ustrojowej.™

Mtodzi konserwaty$ci przeszli zatem droge od autorytaryzmu wyrazanego we
wczesnych deklaracjach Mysli Mocarstwowej do ustroju prezydencko - parlamentarnego, z
wladzg wykonawczg skupiong w rekach Prezydenta i aktywng rolg parlamentu w dziedzinie
stanowienia prawa. Istotnym walorem ich propozycji ustrojowych byta obecnos¢ elementéw
»wolno$ciowych” tworzacych sie¢ gwarancji sprzyjajacych rozwojowi wolnoS$ci
obywatelskich i zachowaniu praw samorzadowo-korporacyjnych. Ewolucja ta - pisz¢ o tym w
kolejnym rozdziale rozprawy - przebiegala pod znaczacym wplywem samego Adolfa
Bochenskiego, ktory w najwigkszym stopniu byt $wiadomy relacji migdzy sila wewnetrzng

Rzeczypospolitej a jej znaczeniem na arenie mi¢dzynarodowe;.
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Wiasnie Adolf Bochenski byt autorem tej czgsci Deklaracji, ktéra zostata poswigcona
gléwnym kierunkom polityki zagranicznej i obronnej. Zdaniem Zespotu ,,Polityki” armia i
polityka zagraniczna stanowity dwie formy gwarancji niepodlegtosci panstwa:

,Armia i polityka =zagraniczna s3 dwoma formami gwarancji
niepodlegtosci panstwa. Uzupeiniajg si¢ one wzajemnie, poniewaz nie
ma potegi, ktéra by mogla sobie pozwoli¢ na polityke wspaniatej
izolacji, tak ze sita wtasnego org¢za winna by¢ w razie potrzeby poparta
pomys$lnym dla kraju ukladem sit miedzynarodowych. W polityce
zagranicznej liczg si¢ jednak tylko z panstwem silnym militarnie oraz
wewnetrznie skonsolidowanym. W braku tych elementéow zadna
polityka zagraniczna nie osiagnie trwatych rezultatow”.™’

Postawienie znaku rownos$ci miedzy polityka zagraniczng i1 armig pociggato za sobg
konsekwencje ustrojowe. Mlodzi konserwaty$ci uwazali bowiem, ze oba obszary wchodza w
zakres najbardziej ,,panstwowych” zadan panstwa. Obie materie ustrojowe powinny zatem
znajdowaé si¢ poza obszarem wiladztwa parlamentu i parlamentarnej kontroli politycznej.
Deklaracja przywotywata znane z opublikowanej dziesi¢¢ lat wezesniej ksiazki Ustroj a racja
stanu argumenty przemawiajace przeciwko udzialowi partii politycznych 1 szerzej catej opinii
publicznej w kwestiach polityki zagranicznej:

,O ile w spoteczenstwie istnieje duze zrozumienie dla konieczno$ci
pozostawienia  zagadnien  wojskowych  wylacznej kompetencji
naczelnego wodza, o tyle w polityce zagranicznej spotykamy si¢ z
cigglymi dazeniami do podporzagdkowania jej woli stronnictw i
zmiennej opinii publicznej, mimo to ze wptyw obu tych czynnikéw na
biezace zagadnienia polityki zagranicznej zazwyczaj jest wybitnie
szkodliwy. W odniesieniu do partyj politycznych powodem tego jest, ze
sg one az nadto sktonne do rozstrzygania zagadnieh zagranicznych nie
z punktu widzenia racji stanu swego kraju, lecz sympatii wzglednie
antypatii do ustrojow wewngtrznych sasiednich panstw. OS$cienne
potencje wytezaja poza tym wszystkie sity. azeby uzyska¢ wplyw na
polityke zagraniczng panstwa oczywiscie w kierunku dla siebie
pozadanym. Partie polityczne nie daja z uwagi na swa strukture
organizacyjng zadnej gwarancji bezwzgl¢ednej odpornosSci na te
wplywy, ktore sa zreszta bardzo trudne do udowodnienia z uwagi na

skrzetne zatajanie odnosnych faktow”.
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Zespot ,,Polityki” podzielat rowniez poglady Adolfa Bochenskiego o jednoznacznie
negatywnym oddziatywaniu opinii publicznej na kierunek polityki zagranicznej. Opinia
publiczna z natury rzeczy nie moze zna¢ calego zestawu faktow, ktore stanowig podstawe
strategicznych wyboréw w polityce zagranicznej, domaga si¢ rozwigzan jednoznacznych, co
sutrudnia niestychanie prowadzenie polityki elastycznych sojuszéw
koniecznej dla lawirowania w skomplikowanym uktadzie sit
mi¢dzynarodowych w taki sposdéb, azeby kraj nie znalazt si¢ w obliczu zbyt
silnej przeciwko sobie koatli(:ji”.159 Wreszcie kazdy system sojuszy w polityce
migdzynarodowej moze nasuwaé zastrzezenia. W takich warunkach demagogia partii
politycznych destruuje polityke panstwa.

Krytyce demokratyzacji polityki zagranicznej towarzyszyto jednak przekonanie o
istotnym znaczeniu edukacji publicznej spoleczenstwa w tej wymagajacej wigkszego
przygotowania dziedzinie. Formutowano takze oczekiwanie neutralno$ci armii wobec zycia
politycznego. Krytyka roli politycznej wojska w II Rzeczypospolitej bedzie jeszcze
przedmiotem naszych zainteresowan, w tym miejscu pokresli¢ jedynie wypada, stanowisko w
sprawie specjalnego statusu armii formutowane bylo wraz z postulatem wylaczenia ludzi
wojska z dziatalnos$ci politycznej. W latach trzydziestych poglad ten w oczywisty sposob
uderzal w jedng z charakterystycznych cech rzagdow pomajowych.

Wigkszo$¢ redakeji ,,Polityki” pochodzita z kreséw. Adolf i Aleksander Bochenscy
mieszkali w Ponikwie, majatek rodowy braci Pruszynskich pozostal poza granicami
Rzeczypospolitej, Jerzy Giedroyc pochodzit z Minszczyzny. Kresowe pochodzenie mieli Jan
Meysztowicz, Stanistaw Stomma 1 kilku innych wspotpracownikéw pisma. Pochodzenie z
Kresow zdecydowalo o szczegdlnym zainteresowaniu polityka mniejszo$ciowa, szczegdlnie
polityka w stosunku do mniejszo$ci ukrainskiej, ktéra stanowita jeden z najwazniejszych
problemow wewngtrznych Rzeczypospolitej. Zespdt ,,Polityki” wypracowal najbardziej
dojrzalg 1 catosciowag koncepcje polskiej polityki ukrainskiej, ktéra bedzie przedmiotem
analizy w trzecim rozdziale rozprawy. W tym momencie pragng zwroci¢c uwage na dwie
podstawowe przestanki tej koncepcji. Pierwsza z nich zwigzana byta z oczywista reakcja
moralng na dyskryminacyjng polityke asymilacji narodowej, ktdrg niegdy$ prowadzono
wobec pozbawionych wlasnego panstwa Polakow. Polska idea imperialna stwierdzata, ze
»Swiatopoglad chrze$cijanski odrzuca gnebienie mniejszosci,
zamieszkujacych obce panstwa” 1 przyznaje im prawo do peilni swobod
kulturalnych”.160 Druga wskazywata na ujemne skutki dla panstwa polityki asymilacyjne;.

Zdaniem Zespotu ,,Polityki” polityka wynaradawiania przynosi czgstokro¢ skutki odwrotne
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do =zamierzonych. Przesladowania raczej umacniajg niz ostabiaja ducha narodowe;j
samodzielnos$ci 1 zniechg¢caja do kultury panstwa narzucajacego swe panowanie: ,,Nasze
wlasne doswiadczenie uczy najlepiej jak wszelkie przesladowania budzg hart
ducha 1 wole wytrwania, czynigc rownoczesnie kulture przesladowcow
odpychajaca”.*™

Dokument kwestionowal mozliwo$¢ prowadzenia polityki asymilacyjnej w dobie
,budzacych si¢ nacjonalizmow” 1 upowszechniania si¢ $§wiadomosci narodowej wsrod
ludnosci wiejskiej. Zrodtem koncepcji asymilacyjnych jest z jednej strony zaufanie w swoja
potege, rodzace przekonanie, ze =zanim wystapig skutki ujemne dyskryminacji,
wynarodowienie bedzie juz faktem, z drugiej za§ domaganie si¢ twardej reakcji na wzrost
szowinizmu mniejszo$ciowego. Pierwszy czynnik zostat catkowicie skompromitowany przez
doswiadczenie historyczne Polski w czasie zaborow, gdy akcja dyskryminacyjna umocnita
poczucie narodowe Polakéw. Polityki represyjnej nie uzasadnia rowniez wzglad na rozwdj
skrajnych ruchow szowinistycznych. Wzrost szowinizmu nie przekresla faktu, ze znakomita
cze$¢ spoteczenstwa mniejszosci narodowych pragnie zy¢ zgodnie z prawem w spokojnych
warunkach. Polityka dyskryminacyjna pomija oportunistyczne nastawienie wigkszosci i
posrednio umacnia pozycje grup o szowinistyczne] orientacji. W opinii miodych
konserwatystow, metoda sthumienia szowinizmu mniejszosciowego wlasng bronig okazuje si¢
catkowicie pozbawiona skutecznosci:

»Tkwi w tej metodzie tragiczne nieporozumienie. Przewazna ilo$¢
ugrupowan mniejszosciowych pragnie bowiem zazwycza] zy¢
spokojnie, o ile tylko mniejszo§¢ posiada nalezne jej swobody
kulturalne. W kazdej mniejszo$ci znajduje si¢ jednak pewna ilos¢
elementow, ktore pragng spokojne wspdtzycie dwoch narodéw za
wszelka cene¢ zakléci¢. Stosowanie w zwigzku z tym represyj
kulturalnych w odniesieniu do ogoétu ludnos$ci jest jedynie wodag na
mtyn dla ugrupowan szowinistycznych, stwarzajac pomyslny grunt dla
ich dalszej dziatalno$ci. Dlatego tez obcy szowinizm musi by¢ tgpiony
indywidualnie, a nie droga og6lnych represji”.**

Do polityki dyskryminacyjnej popychaja rowniez elementy wewnetrzne w panstwie,
takie jak nieudolno$¢ administracji, jej niekompetencja na terenach mieszanych, brak
inicjatywy gospodarczej i centralizm, ktory dewastuje sity polskich instytucji na obszarach
zamieszkanych przez mniejszosci. W momencie, gdy spoleczno$¢ polska przegrywa

rywalizacje z lepiej zorganizowang mniejszoscig narodowa, odzywaja si¢ glosy wzywajace do
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polityki asymilacyjnej. Zespo6t ,,Polityki” traktowal te postawy jako wyraz stabosci,
preferujacej ,,tatwa” konfrontacje z mniejszoscig narodowa, nad wysilek pracy nad wlasnym
stanem posiadania.

Mtodzi konserwaty$ci kwestionowali zreszta przekonanie, ze polityka tolerancji
prowadzi¢ musi do zaniku sil wlasnych i ostabienia rodzimych instytucji na terenach
mieszanych. Uwazali, ze ,udzielenie mniejszosciom swobdd kulturalnych i
mozliwo$ci spokojnego rozwoju gospodarczego w najmniejszym stopniu nie
musi i§¢ w parze z zanikiem wplywow ludnosci polskiej”.™® Polityka polska
powinna podja¢ ,energiczny wysitek nad rozbudowaniem polskiego stanu
posiadania w dziedzinie szkolnictwa i gospodarstwa z jednoczesnym
umozliwieniem mniejszo$ci budowania wtasnego zycia w tych dziedzinach na
narodowych podstawach”.'®

W Autobiografii na cztery rece Jerzy Giedroyc przyznat, ze sformutowania jednego z
rozdzialéow analizowanej deklaracji ,,sa dzi§ nie do obrony”.'® Uwaga Jerzego
Giedroycia odnosita si¢ do programu polityki wobec ludnos$ci zydowskiej, ktory wyszedt spod
pidra Kazimierza Studentowicza. Redaktor naczelny ,,Polityki” wspominat:

,ByliSmy przekonani, ze istnieje w Polsce problem zydowski, ktory
jest problemem getta i ktérego nie da si¢ rozwigza¢ w trybie
asymilacji. Poniewaz za$ Zydzi byli rozrzuceni po catlym kraju, nie
mozna domagac¢ si¢ dla nich autonomii, jak dla Ukraincow... W tym
stanie rzeczy nie bylo naszym zdaniem, innego wyjscia jak popieranie
koncepcji panstwa Izrael, czyli masowej emigracji Zydéow z Polski do
Palestyny. Ale rozdzial o sprawie zydowskiej szed}l, niestety, o wiele
dalej. Byt napisany jezykiem, ktory dzi§ wydaje si¢ wregcz rasistowski,
cho¢ w swoim czasie roznit si¢ od jezyka rasistow. I proponowal
prawng dyskryminacj¢ ludno$ci zydowskiej w Polsce, by zmusi¢ jg do
emigracji. Przy czym autor borykal si¢ ze sprzecznosciami, wobec
ktorych byl bezradny, bo $wiatopoglad katolicki, co przypominal z
aprobatg, zabranial prze§ladowania Zydéw, a poza tym zalezatlo mu na
wyjatkowym traktowaniu Zydéw poczuwajacych sie do polskosci i
zwigzanych z kultura polskq”.166

Tyle relacji Jerzego Giedroycia, ktory w Autobiografii na cztery rece wyrazil rowniez
dystans wobec zbyt mocnych akcentow katolickich zawartych w Polskiej idei imperialnej.

Zespot ,Polityki” rzeczywiscie opowiadata si¢ za konsekwentnym wspieraniem przez
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panstwo polskie zydowskiej akcji emigracyjnej. Deklaracja stwierdzala, ze program
emigracyjny ,nalezy wszelkimi §rodkami popiera¢, usuwajac rozliczne
trudnosci stojgce na jej drodze”, takie jak stosowanie konfiskat mienia i wprowadzanie

rygorystycznych obostrzen dewizowych.167

W planie polityki wewnetrznej formutowano
program ochrony interesow Polakéw poprzez stosowanie numerus clausus na wyzszych
uczelniach i wolnych zawodach, ograniczenie w przyjmowaniu Zydéw na wysokie
stanowiska publiczne, preferencje dla firm polskich w ramach zamoéwien publicznych i
poparcie dla zwigkszenia roli ludnosci chtopskiej w handlu i przemysle.

Woprawdzie Polska idea imperialna potepiata ,,bezwzglednie wszelkie ekscesy
antyzydowskie, ktére prowadza najprostsza droga do kultu barbarzynstwa i
zwyrodnienia uczué”® to jednak postulaty polityczne w odniesieniu do mniejszosci
zydowskiej odbiegaly wyraznie od generalnej linii nastawionej na budowanie lojalno$ci
panstwowej mniejszos$ci narodowych. Wolno sadzié, ze podstawowym zrédlem radykalizmu
przyjetego programu bylo poczucie niemozno$ci zaradzenia temu problemowi przy uzyciu
standardowych §rodkow polityki panstwowej. Pewne znaczenie moglo mie¢ tez przesunigcie
si¢ ,,ha prawo”’ zapatrywan opinii publicznej, w tym milodszej czesSci polskiego
spoteczenstwa. Pamigtac trzeba, ze problem zydowski urdst do roli jednego z zagadnien
centralnych w programach ugrupowan politycznych mtodego pokolenia.

Wypada zauwazy¢é, ze w zdecydowanej opozycji do tez programowych
zredagowanych przez Kazimierza Studentowicza znajdowatly si¢ publikacje Adolfa
Bocheniskiego i kilku innych uczestnikéw $rodowiska.’®® T tak Adolf Bochehski uwazat
antysemityzm za zjawisko szkodliwe dla panstwa. Interes mniejszo$ci, ktora nie zajmuje
zwartego terytorium 1 nie aspiruje do powotania wlasnego panstwa sasiadujacego z
Rzeczapospolita nie moze pozostawaé w kolizji z polska racja stanu: ,,W istocie Zydzi sa
najmniej niebezpieczng mniejszoscig dla panstwa, gdyz nie moga mieé
zadnych terytorialnych interesow sprzecznych z jego racja stanu”.'”® Adolf
Bochenski opowiadat sie za wsparciem dobrowolnej akcji emigracyjnej Zydow do Palestyny i
ruchu syjonistycznego, ktory stanowit najpowazniejsza przeciwwage dla rozwoju wptywow
komunistycznych w mtodym pokoleniu polskich Zydow. Jednoczeénie, ,,Bunt Miodych” i
,Polityka” otwieralty swoje lamy dla polonizujacych si¢ inteligentow zydowskiego
pochodzenia.'™

Ewidentnym walorem dokonah programowych ,Polityki” byto sformulowanie
odpowiadajacego realiom spotecznym programu rozwoju gospodarczego kraju. Mlodzi

konserwatysci deklarowali szacunek dla wlasnosci prywatnej, traktujac ja jako depozyt
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spoteczny ,,ztozony w regce wtascicieli po to, zeby dawat wigksze owoce, i to
nie dla nich samych wylacznie, lecz przede wszystkim dla samego
spoleczeﬁstwa”.172 Ten wyrastajacy z tomizmu poglad o spotecznym przeznaczeniu
wlasnosci zdobywat coraz szersze uznanie w srodowiskach odwotujacych si¢ do katolickiej
nauki spotecznej. Wypada zauwazy¢, ze w krggu ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki” znajdowali
si¢ Jan Frankowski i Kazimierz Sottysik,'”® ktorym przyszto w latach trzydziestych odgrywaé
powazng rol¢ w dyskusjach nad spotecznymi i publicznymi zobowigzaniami katolikow.

Polska idea imperialna, podkreslajac spoteczne zobowigzania wilascicieli,
wypowiadala si¢ zdecydowanie przeciwko tendencjom etatystycznym, ktore w tamtym czasie
stanowily istotny rys dominujacych pogladéw ekonomicznych. Zespot ,,Polityki” wskazywat
na niska efektywnos¢ upanstwowionego kapitatu:

,Doswiadczenie wskazuje, ze kapital upanstwowiony naraza kraj na
straty, ktore si¢ musi pokrywac¢ z podatkow, albo tez w najlepszym
razie odrzuca minimalne zyski, co jest rOownoznaczne ze zmniejszeniem
tempa kapitalizacji. Potrzebna nam jest dlatego nie socjalizacja
wtlasnos$ci prywatnej, lecz kontrola zuzycia zysku ptynacego z tej
wtasnogci”. '™

Podstawowym zadaniem panstwa jest prowadzenie polityki prorozwojowej
wymuszajacej reinwestowanie zysku, tak by sthuzyt on tworzeniu firm i nowych miejsc pracy.
Polityka gospodarcza panstwa powinna zapobiega¢ ukrywaniu dochodéw, uniemozliwia¢ ich
wywoOz za granice 1 zmusza¢ wiascicieli do reinwestycji ,,przez silng progresje
podatkowa w stosunku do dochodéw zuzywanych konsumpcyjnie przy
rownoczesnym zwolnieniu od tej progresji zyskow reinwestowanych”.'”

W tej koncepcji kontrola nad zyskami podporzadkowana zostala celom
proinwestycyjnym. Postulat te szedt w parze z idega uspolecznia pracy, przez co Zespot
,Polityki” rozumial rozszerzenie dostgpu do rynku pracy: ,,Praca jest najwiekszym
bogactwem kraju ubogiego, ktoéry musi tez popiera¢ formy produkcji,
wyzwalajace maksymalna ilo$¢ pracy”.'”® Przekonanie o zablokowaniu rynku przez
egoizm grup korzystajacych z silnej ochrony socjalnej bylo podstawa propozycji demontazu
,»Zbyt wczesnie ustanowionych” zdobyczy socjalnych. Mtodzi konserwatysci uwazali, ze
doktrynersko ,,pomys$lane zdobycze socjalne albo utrwalajg bezrobocie, albo tez
doprowadzaja do wypaczenia struktury gospodarczej kraju”.'”’ Polityka socjalna
szta bowiem w kierunku zapewnienia stosunkowo nielicznej grupie pracownikéw przemystu i

pracownikow umystowych przywilejow niedostepnych szerokiemu og(')lowi.178
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Polska idea imperialna wskazywata rowniez na zablokowanie rozwoju gospodarczego
przez uprzywilejowane grupy interesoOw zainteresowanych w niedopuszczaniu do prawdziwej
wolnej konkurencji.*’® W tym wypadku pafistwu wyznaczano role interwencyjna w celu
»przywrécenia wolnej konkurencji tam, gdzie dziatanie jej zostalo wysitkami
ré6znych grup interesow zawieszone”.™ Istotnym zadaniem panstwa powinna byé
dekartelizacja gospodarki poprzez wprowadzenie zakazu ,zawierania wszelkiego
rodzaju zmow gospodarczych ceny ostatecznego produktu czy odmowy jego
sprzedaZy”.181 Program widziat w dopuszczeniu do konkurencji ze strony kapitatu
zagranicznego czynnik ozywiajacy zycie gospodarcze. W tej sytuacji silna ochrona rynku
wewnetrznego miataby dotyczy¢ tylko wybranych segmentéw przemystu zwigzanych z
wlasnym wysitkiem inwestycyjnym panstwa.

Deklaracja poswiecala odrgbng uwage rolnictwu 1 wsi, pierwszoplanowemu
zagadnieniu spotecznemu i cywilizacyjnemu w dwudziestoleciu migdzywojennym. Kwestia
ta miala szczegdlne znaczenie dla srodowisk ziemianskich i zachowawczych ugrupowan
politycznych. Program ,,Polityki” trudno jednak posadzac o przyjecie optyki klasowej. Polska
idea imperialna postulowata przeprowadzenie reformy rolnej na zasadach czg¢$ciowego
odszkodowania. Poza tym postulowano zniesienie przeszkod utrudniajacych przejscie ludzi ze
wsi do przemystu 1 handlu, poprawe struktury gospodarstw rolnych 1 parcelacje gospodarstw
folwarcznych, komasacj¢ 1 ograniczenia dzielenia gospodarstw wloscianskich.

Zespol ,Polityki” uwazal, Zze przejscie do polityki proinwestycyjnej wymaga
zasadniczej reformy wewnetrznej panstwa. Postulowano redukcje administracji w celach
oszczgdno$ciowych 1 ograniczenie ingerencji biurokratycznych w sferze ekonomicznej, co
mialo sprzyjaé powstawaniu nowych przedsigbiorstw. Deklaracja wysuwata propozycje
powotania odrgbnego sagdownictwa administracyjnego, bioragcego ,,w obrone¢ obywatela
przed naduzyciami wladzy oraz stratami materialnymi spowodowanymi
niedbatoscig administracji par’lstwowej”.182 Temu samemu celowi miala stuzyc
regulacja zaktadajagca ,,0sobista odpowiedzialno$§¢ finansowa urzednikow za
wyrzgdzone swym dziataniem szkody”.'®

Program formutowal réwniez propozycje nowego ksztattu wladz gospodarczych w
centrum panstwa. W pierwszej kolejnosci wysuwano postulat zintegrowania polityki
gospodarczej w rgkach ministerstwa gospodarki narodowej, ktore miato odgrywac zasadnicza
role w dziedzinie ksztattowania wytycznych polityki gospodarczej rzadu: ,,Zycie

gospodarcze stanowi organiczng calo$¢, z uwagi na ktorg dziatalnos¢

wszystkich resortow gospodarczych musi by¢ wzajemnie $ci$le uzgodniona.
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Da si¢ to zrobi¢ jedynie przez bezwzgledne podporzadkowanie ministrowi
gospodarki narodowej wszystkich resortow gospodarczych (ministerstwa
skarbu, przemystu i handlu, rolnictwa i reform rolnych, opieki spoteczne i
robot publicznych)”.

,Polityka” reagowala zatem na proces specjalizacji polityki gospodarczej, ktory
wymagat zastosowania nowych rozwigzan o charakterze instytucjonalnym. Tu tkwito zrodio
,,miekkiego” korporatyzmu Polskiej idei imperialnej. Program zaktadal bowiem niezdolno$¢
Sejmu do wnikliwej oceny zagadnien spoleczno - gospodarczych i powierzat opiniowanie i
wypracowywanie ustaw w tej dziedzinie przewidzianej w Konstytucji kwietniowej Naczelnej
Izbie Gospodarczej. W ramach tej koncepcji Naczelna Izba Gospodarcza miata by¢
rzeczywistg instytucja samorzadu gospodarczego, ktora opiniuje projekty ustaw zanim trafig
one do parlamentu i stang si¢ przedmiotem procesu legislacyjnego. NIG miat by¢ zatem
instytucja podnoszaca poziom polityki gospodarczej poprzez wprowadzenie czynnika
merytorycznego bez  przyjmowania rozwigzan  Kkorporatystycznych ~w  wersji
antyparlamentarnej:

»W Naczelnej Izbie Gospodarczej upatrujemy instytucje, poprzez
ktora moglibySmy sobie przyswoi¢ wszystkie korzy$ci wustroju
korporatywnego bez przejmowania jego ujemnych stron plynacych z
faktu, ze w krajach autorytatywnych ustroj ten zostat w praktyce zycia
zrealizowany jako $rodek catkowitej kontroli panstwa nad Zyciem
gospodarczym”.184

Mtodzi konserwaty$ci mieli zatem §wiadomos¢, ze korporatyzm budowany ,,0d gory”
prowadzi do catkowitego podporzadkowania zycia gospodarczego panstwu. Byli rzecznikami
formowania si¢ zbiorowych regulacji zycia gospodarczego ,,od dotu”, bez przymusu
panstwowego. Z tych powoddw pozytywnie oceniali rol¢ spoteczng i ekonomiczng oddolnego
ruchu spotdzielczego i wszystkich oddolnych zrzeszen gospodarczych.

Odrzucenie rozwigzan korporacyjnych w skrajnej wersji miatlo w tamtym czasie
istotne znaczenie ideowe 1 polityczne. Korporatyzm lat trzydziestych kwestionowatl spoteczng
reprezentatywnos¢ partii politycznych jako instytucji o samozwanczym mandacie spotecznym
i degenerujacych zycie spoleczne. Pragnal oprze¢ panstwo na wspodlpracy standéw, na
rzeczywistych, naturalnych i pozytywnych zwigzkach spotecznych. Powaznym wsparciem dla
tego kierunku myslenia byta ogloszona przez Papieza Piusa XI Encyklika Quadragesimo
anno.'® Korporatystyczne koncepcje wprowadzono w zycie we Wloszech Mussoliniego, w

Hiszpanii pod rzadami Franco i w Portugalii Salazara. W przypadku Wtoch rozwigzania
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korporatystyczne utorowaly droge etatyzmowi. W polskiej mysli korporatystycznej nowa
organizacja zycia spoteczno — gospodarczego miata stuzy¢ odblokowaniu energii spotecznej i
w powaznym stopniu skierowana byta przeciwko centralizmowi i etatyzmowi. W pracach
Antoniego Szymanskiego, Antoniego Roszkowskiego, Jana Piwowarczyka, odnajdziemy
korporatyzm antyetatystyczny, strzegacy gospodarke zaro6wno przed liberalnym modelem

wolnej konkurencji, jak i kolektywizmem.®®

Korporatyzm zachowywat jednak krytyczny
stosunek do demokracji parlamentarnej. Dlatego tez przypadek Zespotu ,,Polityki” zastuguje
na uwage, albowiem byl on probg powigzania projektow korporatystycznych z
parlamentaryzmem, $ci§lej pomyslem ,zasilenia” parlamentu przez specjalne instytucje
gospodarcze, w czym wyprzedzat powojenna ewolucje korporatyzmu.™®’

Autorzy Polskiej idei imperialnej mieli swiadomos¢ faktu, ze program wzmocnienia
panstwa polskiego wymaga podniesienia S$wiadomosci narodowej 1 obywatelskiej.
Analfabetyzm, niski poziom szkolnictwa zmniejszatl mozliwo$¢ budowy silnych spotecznych
podstaw panstwa. Dokument stat na stanowisku, ze wychowanie przerasta swym znaczeniem
wszystkie inne zagadnienia panstwowe. Zespot ,,Polityki” opowiadat si¢ za szkotg narodowa i
katolicka i1 za zdecydowanym zwigkszeniem inwestycji os§wiatowych szczeg6lnie na poziomie
szkoty powszechnej. Pomoc dla dzieci 1 mlodziezy z rodzin zupetie niezamoznych miata by¢
udzielana w postaci stypendiéw przydzielanych w trybie konkursowym.

Dokument formutowal postulat szerokiego dostgpu obywateli do kultury poprzez
zaktadanie bezplatnych bibliotek publicznych, popieranie teatrow ludowych 1
subwencjonowanie apolitycznych czasopism o$wiatowych. Wreszcie stawiat problem elity
spolecznej wyraznie polemicznie w stosunku do pogladéw niektérych przedstawicieli obozu
rzadzacego, zmierzajacych do formalnego usankcjonowania przywilejow dla obywateli
zashluzonych dla panstwa. Elita spoleczna miata zdaniem mtodych konserwatystow wcigz
potwierdza¢ swoja pozycje wlasnym wysitkiem:

»Nikt nie posiada zadnego trwatego tytulu do zaliczania si¢ do tej
elity. Przynalezno$¢ ta musi by¢ udowadniana i zdobywana wciaz
nowym wysitkiem. Przede wszystkim za$§ sktad tzw. elity nie moze by¢
staty, lecz jest z natury rzeczy zmienny; dobdr za$ elity nie powinien
by¢ pozostawiony niczyjej dowolnos$ci, lecz procesowi wybijania si¢
charakterow i talentow”.*®®

Poglad ten ostro zderzat si¢ z gloszong przez sanacje koncepcja prawnego
uprzywilejowania elity sktadajacej si¢ z osob najbardziej zastuzonych dla panstwa. W pewnej

mierze koncepcje te znalazty swoj wyraz w Konstytucji kwietniowej 1 ordynacjach
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wyborczych do Sejmu i Senatu. Przypomnijmy ze art. 7 Konstytucji stanowil, iz:
»Wartos$cig i zastug obywatela na rzecz dobra powszechnego mierzone bg¢da
jego uprawnienia do wptywania na sprawy publiczne”.189 Koncepcja ta miata swoj
wyraz w konstrukcji Zgromadzenia Elektorow wybierajacych Prezydenta Rzeczypospolite;j,
ktory to organ skladat sie, obok ludzi piastujacych najwyzsze stanowiska panstwowe, z 75
elektoréw ,,wybranych spos$réd ludzi najgodniejszych w 2/3 przez Sejm i w 1/3
przez Senat”. Koncepcja wyrdznienia elity znalazta swoj wyraz w samej konstrukcji
Senatu, ktory w 1/3 miat sktada¢ si¢ z nominatow Prezydenta oraz rzecz jasna w samej
ordynacja wyborczej, ktéra znosita rzeczywistg konkurencj¢ poprzez powierzenie ustalania
list kandydatom specjalnie do tego powolanym zgromadzeniom okr¢gowym zlozonym
gléwnie z delegatow instytucji samorzadowych oraz korporacji zawodowych i stowarzyszen
spotecznych. Wszystkie te rozwigzania ustrojowe uzyte zostaly w celu odsuniecia opozycji od
udziatu w zyciu parlamentarnym i mialy niewiele wspdlnego z rzeczywistym wyrdznieniem

0s0b najbardziej zastuzonych dla Rzeczypospolite;.

59



7. DYLEMATY POLSKIEJ MYSLI KONSERWATYWNEJ W LATACH
TRZYDZIESTYCH.

Czytelnik Polskiej idei imperialnej musi postawi¢ sobie pytanie o jej doktrynalng
kwalifikacje. Czy byla ona jeszcze - zwazywszy na ewolucje srodowiska - dokumentem o
charakterze konserwatywnym? Z taka kwalifikacja nie godzil si¢ sam Jerzy Giedroyc,
pierwszoplanowa posta¢ Zespolu ,,Polityki”. Po latach twierdzil, ze ,,Bunt Milodych” i
,Polityka” nie byty periodykami o konserwatywnym charakterze.'*° Poglady konserwatywne
przypisywal jedynie Adolfowi Bochenskiemu, sam definiowal si¢ mianem ,,marginesowego
pitsudczyka”*®* Z kolei Marcin Krol sformutowat kilkakrotnie poglad o obumarciu i
dogmatyzacji konserwatyzmu w latach trzydziestych. W takiej perspektywie wyrdznikiem
mys$li ,,Buntu Mtodych” 1 ,,Polityki” miat by¢ styl i metoda politycznego myélenia.192
Neokonserwatyzm bylby wilasciwie pokonserwatyzmem ktadacym nacisk na problematyke
panstwa i promocj¢ jego interesow w konfrontacji z ideologiczng agresja populistycznych
partii politycznych.

Trudno zgodzi¢ si¢ z tymi opiniami, pomijaja one bowiem witasnie doktrynalng analizg
Polskiej idei imperialnej i tworczosci Adolfa Bochenskiego. W jej $wietle deklaracja Zespotu
»Polityki” wyrazala idee o jednoznacznie konserwatywnym charakterze. Podstawowe
znaczenie ma obecno$¢ katolicyzmu jako ideowej podstawy mySlenia o sprawach
spotecznych 1 publicznych. Mlodzi konserwaty$ci w zgodzie z pogladami swoich
poprzednikow widzieli w chrzescijanskim systemie wartos$ci podstawe spotecznego tadu, site
chronigcg przed egoistycznym indywidualizmem, kolektywizmem 1 wynaturzeniami
nacjonalizmu integralnego. Wyraznie konserwatywng tres¢ zawierala obecna w ,,Polskiej idei
imperialnej” idea syntezy hierarchii 1 wolno$ci oraz postulat elitaryzmu jako zadanie
wychowania elit w celu podniesienia jakosci zycia panstwowego. Obecne w deklaracji
Zespotu ,,Polityki” koncepcje ustrojowe, godzace czynnik sily 1 wolno$ci, kontynuowaty
stanczykowska tradycje ,obiektywizmu panstwowego” w nowych warunkach lat
trzydziestych, w ktorych przyszto si¢ zmaga¢ jednoczesnie z dyktatura ostabiajaca autorytet
panstwa 1 niebezpieczenstwem powrotu do praktyk sejmokratycznych. Silng obecnosé
elementéw ,,wolno$ciowych” - takich jak niezalezno$¢ sgdownictwa administracyjnego,
postulat utworzenia sagdu konstytucyjnego, gwarancje dla wolnosci obywatelskich - w zadnym
wypadku nie mozna uzna¢ za odstepstwo od kanonéw konserwatyzmu, ktéry wystepujac w
obronie dobra catego panstwa uksztattowal si¢ jako doktryna krytyczna wobec dyktatur

193

dtawigcych indywidualne wolnosci. Poza tym w propozycji utworzenia sadu
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konstytucyjnego widzie¢ musimy probe ochrony panstwa i prawa przed zagrozeniami
upartyjnienia i demokratyzacji, rozumianej jako nieograniczona wtadza parlamentu.

Poglad o pozakonserwatywnym charakterze mysli politycznej Zespotu ,,Polityki” da
si¢ usprawiedliwi¢ wylacznie z pozycji ,konserwatyzmu integralnego”, jednoznacznie
antydemokratycznego i antyparlamentarnego reprezentowanego przez Kazimierza M.

Morawskiego, Konstantego Platera i Hieronima Tarnowskiego.'**

Tendencji tej nie sposob
uzna¢ za reprezentatywng dla glownego kierunku mysli konserwatywnej. Wypada rowniez
zwroci¢ uwage na proponowang przez Zespot ,,Polityki” wizje przeksztatcen spoteczno-
gospodarczych, ktéra miata na celu odblokowanie awansu spotecznego i wsparcie dla
procesow budowy szerokiej klasy $redniej. Szczegodlne znaczenie w tych planach miata
warstwa chlopska. Propozycje mlodych konserwatystow byly wyrazem zywotnosci
konserwatywnej mysli politycznej 1 kryjacych si¢ w niej mozliwosci wspierania przemian
angazujacych szersze grupy spoteczne. Taki charakter miatl postulaty upowszechnienia
wlasnosci prywatnej i usuniecia blokad stworzonych przez zwiazki zawodowe, biurokracje i
kartele. Z pewnoscig §wiadczyly o zrzuceniu krepujacego konserwatyzm gorsetu klasowego,
ktory powstrzymywatl jego polityczny rozwdj i1 spoleczne oddziatywanie. Przezwycigzone
przez Zespot ,,Polityki” ograniczenia nie mialy jednak, wbrew sugestiom Marcina Kroéla,
natury doktrynalnej.

W mojej opinii to nie konserwatywna doktryna stanowita przyczyne stabosci
politycznej konserwatystow w II RP, lecz decyzje polityczne - oparcie si¢ na bardzo waskiej
bazie spolecznej 1 przyjecie pozbawionej samodzielnosci formuty politycznego dziatania.
Adolf Bochenski uwazal, ze ugrupowania konserwatystow starszego pokolenia poswigcilty
swoja misj¢ panstwowa na oltarzu partykularnych interesow politycznych 1 spotecznych.
Dlatego tez adresatem Polskiej idei imperialnej nie byty konserwatywne partie polityczne,
ktére w owym czasie znajdowaly si¢ na catkowitym marginesie polityczny. Zespot ,,Polityki”
liczyt zreszta na zasadnicza zmiang uksztaltowanych po I Wojnie Swiatowej podziatéw
politycznych: ,,Stare ugrupowania polityczne stracily juz dawno swa racje¢ bytu i
tylko brak czego$ nowego w ich miejsce umozliwia im egzystencje w
dotychczasowych formach”.'%

Krytyka ta rzecz jasna skierowana byta zard6wno przeciwko Narodowej Demokracji
jak 1 sanacji. Zespot ,,Polityki” miat nadzieje, ze sprzeciw wobec egoistycznych interesow
cigzkiego przemystu i biurokracji wytworzy podstawe nowej sity politycznej. W Deklaracji

czytamy:
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»istnieja obecnie w Polsce specjalnie dobre warunki dla realizacji
takiego wtasnie programu; lezy on bowiem w najlepiej zrozumianym
interesie tych warstw, na ktérych olbrzymim ci¢zarem potozyt sie
egoizm réznych grup interesow, a ktdére nie maja juz wiecej moznosci
przerzucenia go gdzie$ dalej”.'*

Autorzy deklaracji liczyli na to, ze powazng rol¢ w uformowaniu si¢ nowej sity
politycznej, odegra ruch chlopski ,dazacy zupelnie stusznie do wywarcia
decydujacego wptywu na kierunek polityki.... narodowej”197 1 te sposrod
srodowisk narodowych, ktére porzuca negatywny stosunek do idei Jozefa Pitsudskiego
zwroca si¢ w kierunku panstwowo — konserwatywnym. W tej perspektywie rola
konserwatywnych ugrupowan politycznych sprowadzona byta do minimum.

Marcin Krol twierdzil, ze o konserwatyzmie Adolfa Bochenskiego mozna moéowié
jedynie w odniesieniu do mlodzienczego okresu jego twoérczosci, ktorego koniec miat
przypas¢ na rok 1934. We wstepie do wyboru publicystki Adolfa Bochenskiego pisat, ze:

,Konserwatyzm Adolfa Bochenskiego byl w pierwszym okresie
jego publicystyki politycznej do 1934 roku tym, czym z reguly jest
poszukiwanie tradycji dla wszystkich nowopowstajacych grup
ideowo- politycznych. Dopdoki wtasne poglady nie skrystalizuja sig
dostatecznie, dopoki nie znalazto si¢ wlasnego 1 odrgbnego miejsca
na mapie ideowej, dopoki wreszcie prowadzi si¢ raczej rozrachunek
z przeszlosci niz walke o przysztos$é¢, dopoki tatwiej jest zyskac i
utrzymaé¢ tozsamos§¢ ideowa. Dobrze jest ponadto by, byta to
tradycja wyrazna 1 niepopularna, bo wtedy ataki licznych
nieche¢tnych sprzyjaja wewnetrznej konsolidacji grupy 1 nie grozi
rozmazaniem si¢ z trudem szkicowanych pogladow pozytywnych”.198

Marcin Krol twierdzi, Zze ten obcigzony grzechem radykalizmu konserwatyzm w
drugiej polowie lat trzydziestych przeszedt w bardziej dojrzala posta¢ konserwatywnego stylu
politycznego myslenia. Doktryne zastgpi¢ miata metoda politycznego myslenia i okreslony
przez dorobek polskiego konserwatyzmu krag zagadnien najistotniejszych z punktu widzenia
panstwa: ,,Poczucie zwiazku z najlepsza polska tradycja konserwatywna,
tradycja Hotelu Lambert i krakowskich stanczykow, wptywato na styl
politycznego uprawiania mysli politycznej, a wplyw ten w niewielkim stopniu
miat charakter merytoryczny, dotyczyl raczej zakresu politycznych 1

spolecznych zainteresowan. Sprawiat, ze lista rozwazanych zagadnien byla
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dtuzsza niz w publikacjach motywowanych wasko ideologicznymi Ilub
partyjno-politycznymi sporami”.*®

Decydujace znaczenie miatyby mie¢ takie walory jak: okreslenie interesu panstwa z
pozycji wolnych od presji ideologicznej, tworzenie propozycji ustrojowych w oderwaniu od
biezacych interesdw politycznych, odroznianie sympatii od intereséw panstw w analizie
uktadu migdzynarodowych relacji czy tez liberalizm w polityce narodowos$ciowej wyrastajacy
z panstwowej, a nie nacjonalistycznej tradycji myslenia. Wszystkie te cechy dostrzezemy w
mysli politycznej Adolfa Bochenskiego, istotna czes¢ z nich pozostaje w $cistym zwigzku
wlasnie z merytoryczng strong tradycji polskiego konserwatyzmu. Poglad, ze w przypadku
Adolfa Bochenskiego mamy do czynienia z koncepcjami pozbawionymi ,,wyraznej tresci
ideowej”, a ,tradycja konserwatywna jest raczej tradycjg stylu myslenia, a nie
forma kontynuowania twardych i niezmiennych stanowisk ideowych” jest
wyrazem wielkiego uproszczenia. Teza Marcina Krola nie wytrzymuje proby konfrontacji z
analizg publicystyki Adolfa Bochenskiego.

Publicysta ,,Polityki” identyfikowat si¢ z tradycja konserwatywna - wiele wypowiedzi
swiadczy o tym, ze byl to zwigzek goracy - nie tylko w drugiej potowie lat trzydziestych, ale
rowniez w czasie II Wojny Swiatowej.’”® Najlepszym dowodem przeciwko tezie, ze
konserwatyzm byt tylko mtodziencza poza jest wypowiedz ze wspomnien Bochenskiego
spisanych w 1940 dla rodziny:

»W 1919 r. w czasie pierwszych wyboréw w Polsce, byliSmy z ojcem w
Tarnowie. Miatem wtedy lat 10 1 na pdét zartem, na po6l powaznie
powtarzatem:

- jestem endekiem, jestem endekiem. Na to mdj ojciec nie

zaprotestowal, lecz powiedziat z zalem w gtosie:

- Tak, a ja myS$latem, ze ty jeste$ konserwatysta.

Nie wiem dlaczego ta rozmowa tak mi utkwita w pamigci. Odtad jednak
zawsze uwazatem si¢ za konserwatyste¢ 1 da Bég zostang nim do konca
Zyciazm.

Zwigzek z Bochefiskiego z konserwatyzmem byl gleboko umotywowany. Potrafit
broni¢ zastug historycznych szkoly krakowskiej w trudnych polemikach z Pitsudczykami,

: , 1 202
odnoszacych si¢ do wydarzen z przetomu wiekow.
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(...) koncepcja walki zbrojnej o niepodleglos¢ Polski i1 program obozow
zachowawczych z drugiej potowy 19-tego wieku 1 pierwszego dziesieciolecia 20-go, to byty
dwie rzeczy nie tylko od siebie rdézne, ale nawet ze sobg sprzeczne. Sprawy te,
prawdopodobnie ze wzgledu na dzisiejszy wspdtudziat dawnych niepodlegltosciowcoOw i
zachowawcow, pokrywa si¢ zazwyczaj wstydliwem milczeniem lub kapitulacja ze swego
dawnego stanowiska, rezygnacja z przyjecia na siebie ci¢zaru odpowiedzialnosci za
dziatalnos$¢ poprzednich pokolen naszego stronnictwa. My, mtode pokolenie zachowawcze, -
pokolenie nie zamieszane osobiscie w spory orientacyjne czy ugodowe — my
odpowiedzialno$¢ ta na siebie przyjmujemy i przed trybunatem historji gotowi jesteSmy
broni¢ tego, co dla Polski chcial zrobi¢ Aleksander Wielkopolski, co zrobil Agenor
Gotuchowski, 1 atakowac to przeciw czemu wystepowali St. Kozmian 1 St. Tarnowski. Jezeli
Sa dzi$§ organy zachowawcze, ktore uwazaja d6wczesne stanowisko naszego obozu w stosunku
np. do powstania 63-go roku za niestuszne, to jasnem jest, iz organy te powinny zrezygnowac
z przedstawicielstwa cigglo$ci ideologii stanczykowskiej i zachowawcze;.

(...) Zasadnicza sprawg dla zrozumienia stosunku naszego, stosunku kazdego
uczciwego cztowieka, do sprawy powstan i rewolucji 1905 roku, jest umiejetnosé
rozrozniania mi¢dzy podziwem 1 entuzjazmem dla osobistego bohaterstwa 1 poswiecenia, a
stosunkiem do odnos$nej koncepcji politycznej. Zazwyczaj zaslepienie i oblgkanczy fanatyzm
kaze te dwie rdzne rzeczy ze soba miesza¢. Wychodzi si¢ z zalozenia , ze jezeli taki Traugutt
byt np.. bohaterem , ze jezeli taki Marecki 1 taki Okrzeja z nieporownana odwagg umieli
spoglada¢ w twarz zblizajacej si¢ $mierci, za ojczyzne, to juz z tego samego wynika, ze ich
koncepcje polityczne byly stuszne i trafne. Jest w tem jakie$ wielkie nieporozumienie. Trzeba
umie¢ zrozumied, iz np. ja — dobry katolik — moge czu¢ podziw i szacunek dla Jana Husa,
idacego na stos z uSmiechnigty twarza. Jednocze$nie moge za$ uwazac, iz interpretacja
ewangelji dokonana przez Husa byla jak najbardziej falszywa, ba, niedorzeczna nawet.
Mozemy wiec entuzjazmowac si¢ odwaga 1 patriotyzmem rewolucjonistow, a jednocze$nie
krytycznie odnosi¢ si¢ do ich programu politycznego. Co wiecej? Wydaje si¢ mnie nawet, iz
szacunek odnosnie do wartosci przeciwnikow politycznych jest rzecza Scisle zwiazang ze
sposobem myslenia konserwatyzmu polskiego. Szkota zachowawcza zwraca wigkszg od
innych uwage na kulture polityczna, na kurtuazje w polemice. Jakiz zas moze by¢ pigkniejszy
dowdd kultury politycznej, jak entuzjazm dla poswigcenia tych, ktorych programy zwalcza
si¢ jednocze$nie jak najsilniej.

(...) To jednak, co jest najbardziej istotne dla naszych dzisiejszych rozwazan, to

ogolny stosunek do akcji bezpanskiej. Chylimy czota przed bohaterstwem bojowcow.
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Niemniej twierdzimy, iz sluszna byta wowczas wilasnie polityka stanczykowska, wytozona w
»Rzeczy o 63 roku” Kozmiana. Uzyskiwaé jak najdalej idace koncesje kulturalne i
polityczne. Nie odbiera¢ tej mozliwosci przez kroki zbrojne, pozbawione — az do chwili
kataklizmu dziejowego - jakichkolwiek szans powodzenia. Jezeli poréwnamy postac
Romualda Traugutta z postacia Agenora Gotuchowskiego starszego, to musimy doj$¢ do
przekonania, ze jezeli pierwszy byl bohaterem, to drugi byl wiekszym mezem stanu. Zaden
inny polityk polski w 19-ym wieku nie zrobit tyle dla rozwoju naszej kultury i przygotowania
panstwa niepodleglego. Tego nie mozna zaprzeczy¢ i1 dzieje Galicji od 1861 roku sg ztota
karta w dziejach stronnictwa zachowawczego.

Adolf Bochenski Bezdany i my, ,,Stowo” nr 51, 1933 .

W przypadku autora Ustroju a racji stanu mozna méwié o krytyce polityki ugrupowan
konserwatywnych, nie za$§ o dystansie do ideowej tradycji mysli zachowawczej. Wregcz
przeciwnie zasadniczym motywem krytyki organizacji konserwatywnych byto wlasnie
porzucenie orientacji ideowej wypracowanej przez stanczykéw na skutek politycznego
oportunizmu z jednej strony i ulegania wplywom nacjonalizmu z drugie;j.

W roku 1938 Bochenski oglasza tekst w wilenskim ,Pax-ie” zatytulowany
Konserwatyzm polski czym byl, czym jest i czym byc powinien?.203 Tekst ukazuje si¢ po
zjezdzie organizacji konserwatywnych, ktory poglebit kryzys tej formacji 1 umocnil pozycje
sympatykéw Narodowej Demokracji. Zjazd odbyt si¢ w grudniu 1937 roku w Warszawie
gdzie dokonano przeksztalcenia Zjednoczenia Zachowawczych Organizacji Politycznych w

Stronnictwo Zachowawcze.?%

Przypomnijmy, Ze kongres skonczyl si¢ zwycigstwem grupy
poznanskich zachowawcow o wyraznie pronarodowej orientacji. Na czele Stronnictwa
Zachowawczego stanat Adolf Bninski, sympatyk endecji, prezes Akcji Katolickiej (w czasie
wojny bedzie szefem delegatury Rzadu w Poznaniu i zginie z rak Niemcow w roku 1942).2%
Adolf Bochenski uwazal, ze zaleta krakowskiego konserwatyzmu byta wiernosé
wobec zasad chrzescijanskich i ponadklasowa orientacja panstwowa. W jego opinii
krakowscy konserwaty$ci byli formacja ziemiansko-inteligencka, ich program przekraczal
horyzont obrony ekonomicznych interesow ziemianstwa. Dodawal, Ze istotnym motywem
konserwatywnej tozsamosci byla orientacja wschodnia, to znaczy ,,dostrzeganie
przyszto§ci  Rzeczypospolitej nie tyle w drobnostkowych sporach
terytorialnych na zachodzie i w obchodach grunwaldzkich, ale w zasadniczym
rozwigzaniu konfliktu z Rosjga o hegemoni¢ nad ludami zamieszkujgcymi

miedzy narodem polskim a rosyjskim”.?*® Orientacja wschodnia konserwatyzmu
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uksztattowala rowniez liberalny stosunek do mniejszosci narodowych, przede wszystkim do
Ukraincow. W cytowanym tekscie wyroznit trzy idee, ktore uznaliSmy za specyficzne dla
polskiej mysli konserwatywnej.

Tymczasem sita 1 znaczenie konserwatystow w II RP malata ze wzgledu na ewolucje
w kierunku nacjonalizmu i ekonomizacj¢ polityki sprowadzonej do obrony interesow czysto
klasowych: ,,Stronnictwo klasowe na prawicy, zwtlaszcza je$li jest emanacja
klas bogatych jest czym$ beznadziejnym i gi¢boko szkodliwym dla panstwa” —
kategorycznie stwierdzat Bochenski analizujac kryzys ruchu zachowawczego.207

Oportunizm i wola obrony interesOw materialnych przez konserwatystow starszego
pokolenia byly przyczyna ich akcesu do obozu Marszatka Pitsudskiego i, co istotniejsze,
skutkowal przyjeciem pozbawionej samodzielno$ci formuty politycznego dziatania. Drugim
czynnikiem degradujacym konserwatyzm byla swego rodzaju polityczna dekadencja, ktora
przejawiata si¢ w braku zdolnosci do obrony swoich pogladéw. Uwaga ta byla skierowana
pod adresem kolejnego pokolenie stanczykow, wsrdd ktorych postacia numer jeden byt
profesor Wladystaw Leopold Jaworski. Dostrzegal roéwniez, Zze najmlodsze pokolenie
krakowskich konserwatystow, dla ktorego reprezentatywna byla posta¢ Konstantego

Grzybowskiego, przechodzito ewolucje zmierzajaca do porzucenia idei konserwatywnych.208

,Bardzo si¢ cieszg, ze podobal Ci si¢ moj artykut o Bezdanach. Ciekawy jestem, czy
zgadzasz si¢ na mdj sposob podejscia do zagadnienia, czy tez podobal Ci si¢ tylko ze
wzgledow formalnych. Liczytem troche iz Czas przedrukuje ten artykul, gdyz myslatem iz
powinien podobaé si¢ zachowawcom, ale pokazato si¢, ze jeszcze im malo. Zreszta maja
racj¢. Chociazby nie wiem co robili ja zawsze zostan¢ konserwatysta, czego nie mozna
powiedzie¢ o wszystkich cztonkach naszego mlodego pokolenia. Moim zdaniem nasza
polityka akademicka powinna i$¢ na likwidacje osrodkow Mysli mocarstwowej 1 na masowe
wstepowanie do Odrodzenia, ktore od nas si¢ ideologicznie absolutnie niczym nie rdézni.
Gdyby taka osobisto$¢ /indywidualno§¢/ jak Ty nalezala do Odrodzenia, nie ulega to
najmniejszej watpliwos$ci, iz wywarlaby tam ogromny wplyw w kierunku zdrowym. Osrodki
Mysli sg za$ skazane na snobistyczng wegetacj¢. Zreszta nie zgadzam si¢ w zupelnosci na
twierdzenie Twego brata o sile Endecji, a stabosci konserwy w mtodym pokoleniu. ”

fragment listu Adolfa Bochenskiego do Mieczystawa Pruszynskiego- marzec 1933

Splot tych czynnikéw prowadzit do ekspansji endeckiej na konserwatywne terytorium.

Za przejaw tego zjawiska uznawat Bochenski powolanie przez Kazimierza Mariana
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Morawskiego  monarchistyczno-narodowego  stronnictwa, do  ktérego  przystapili
konserwatysci nalezacych przedtem do stanczykowskiego Stronnictwa Prawicy Narodowe;.
Proces degradacji politycznego konserwatyzmu nie zatrzymat zamach majowy, albowiem w
epoce rzadow pomajowych wykruszanie si¢ ideowego konserwatyzmu powodowaly czynniki
czysto oportunistyczne:

,Ten proces asymilowania si¢ zdegenerowanego konserwatyzmu do
Endecji, zostal wstrzymany przez zamach majowy, ale wlasciwie
tylko pozornie. Konserwatysci, ktoérzy zaraz po zamachu opowiedzieli
si¢ po stronie Marszatka, reprezentowali niewatpliwie dobra
antyfederalistyczng i1 antyrosyjska tradycj¢ stanczykowska, ktora ich
zblizata do Pitsudskiego. Ale, pé6zniej zaczgto do stronnictwa,
stojacego blisko wielkiego oltarza naplywaé¢ cate mnédstwo ludzi,
ktorzy ideologicznie byli wlasciwie stuprocentowymi endekami, ale
ktérzy nie majac sitly charakteru prawdziwych endekdéw pospieszyli
by taczy¢ si¢ ze zwyciezca. Pochodzenie ziemianskie utatwialo im
przystapienie do stronnictw zachowawczych, ktore niemozliwie
zas$miecili swoimi osobami. Byl to prawdziwy zalew niedobitkow
dawnego konserwatyzmu przez ludzi skorumpowanych miazmatami
Dmowszczyzny”.209

W tekscie przekreslal zatem Bochenski szans¢ na odrodzenie konserwatyzmu w

zastanych formach organizacyjnych 1 na bazie ograniczonej do ziemianstwa. Uwazal, ze
podjecie programu konserwatywnego wymaga nowej inicjatywy politycznej. Pisat:

,Jezeli wigc obdz prawicowo - imperialistyczny jest w Polsce
potrzebny, to nalezy watpi¢ czy moze by¢ odbudowany w zwiazku ze
skorumpowana bezideowoscig firmg starego konserwatyzmu.
Wytworzy si¢ on samorzutnie na podstawie sojuszu pewnej ilosSci
elementu ziemianskiego, umiejacego podporzadkowaé kiedy trzeba
interes klasowy interesowi narodowemu, 2z przewazajaca masg
inteligencji polskiej. Jezeli takie ugrupowanie nazywato si¢
konserwatyzmem, to wtedy nalezatoby powiedzie¢, ze konserwatyzm
powinien istnie¢ w Polsce”.

W tym momencie uzna¢ musimy, ze Adolf Bochenski pozostat ,radykalnym”

konserwatystg takze w wieku dojrzalym i mozna w nim widzie¢ raczej obroncg $wigtego

ognia stanczykowskiej prawowiernosci, niz rzecznika metody konserwatywnej, ktéra miataby
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by¢ stosowana poza doktryng. Co wigcej tworczo$¢ Adolfa Bochenskiego jest wyrazem
zywotnos$ci tego kierunku ideowego i ciagglej obecnosci jego cech specyficznych. Zauwazy¢
wypada réwniez, ze Adolf Bochenski byt przekonany, iz konserwatyzm mogt rozwijac si¢
poza ziemianskim terytorium. Odrzucal poglad, ze zanikanie warstwy szlacheckiej jest
czynnikiem, ktéry musi prowadzi¢ do obumarcia polityki konserwatywnej. Dlatego tez wraz z
innymi publicystami ,,Polityki” szukat dla idei konserwatywnych nowej bazy spotecznej i

nowych form organizacyjnych.
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8. KONSERWARTYZM A KATOLICYZM

Adolf Bochenski byt cztowiekiem zywej wiary. Piotr Dunin Borkowski podkresla
spojnos¢ pogladow i1 postawy Bochenskiego. ,,Jego katolicyzm byt niezmiernie zywy,
prawdziwie dynamiczny, nie znat kompromiséw, ktore za to w zagadnieniach taktycznych i
biezacych politycznych zawsze zalecal.” Zawsze aktywny wobec krzywdy - zwalczat
antysemickie chuliganstwo, upominat si¢ o uwi¢zionych w Berezie, nawet wspomagat
materialnie rodziny uwi¢zionych komunistow. Jak jednak ma si¢ jego osobista postawa do
pogladéw na obecno$¢ katolicyzmu w zyciu publicznym?

Szerszego ustosunkowania si¢ wymaga w tym miejscu teza Marcina Kréla o niecheci
intelektualnej Adolfa Bochenskiego do ,,wyraznych pogladéw ideologicznych™, co
miato skutkowaé, przyjeciem przez niego réwnego dystansu do nacjonalizmu 1 socjalizmu.210
Poglad ten calkowicie pomija przekonanie Adolfa Bochenskiego o kluczowej roli
katolicyzmu w polskim zyciu publicznym i traktowanie religii jako podstawy tadu
spotecznego. Publicysta ,,Polityki” wystepowal w obronie Kosciota i tradycyjnego $wiata
warto$ci przed atakami Srodowisk lewicowo - liberalnych. Zachowaty si¢ jego gwaltowne
polemiki z ,,Wiadomo$ciami Literackimi”, ktore byly najostrzej atakowanym pismem w
redagowanym przez niego przegladzie prasy. Zarzuty Adolfa Bochenskiego dotyczyty
antykatolickiego stanowiska pisma, kampanii lansujacych rozluZnienie obyczajow i
wzrastajacych sympatii lewicowych ,,Wiadomosci Literackich”.

Wsrod tekstow redaktora ,,Buntu Miodych” odnajdziemy polemiki z Antonim
Stonimskim, ktory probowal laczy¢ wartosci socjalistyczne z liberalnymi211, tekstami
gloszacymi ,,zachwyty nad Rosja Sowiecka” i Czestawem Miloszem, ktory odnosit
si¢ z sympatig do polityki panstwa litewskiego w stosunku do Wiler'lszczyzny.212 Polemizowat

213

z Tadeuszem Boyem i Ireng Krzywicka.” W innym miejscu domagal si¢ wycofania dotacji

publicznych dla ,,Wolnomysliciela”, ,,na ktorego tamach prowadzono wulgarna

kampani¢ antyklerykalng”. Wiele uwagi poswigcat dokonaniom prasy religijnej.214

”»”

Bardzo krytycznie odnosit si¢ do ewolucji niektorych przedstawicieli sSrodowiska ,, Czasu

kierunku antynarodowego pacyfizmu i pogladéw wiasciwych masonerii.?> W polemice z

y W

Janem Emilem Skiwskim stwierdzal: ,,W dziedzinie religii zadnych kompromisow
nie chcemy. Tu juz po prostu brzydzimy si¢ wszelkg mys$la o kompromisie.
Pan Jan Emil Skiwski pisze, ze naiwnym jest poglad, jakoby nie mozna byto
zwalcza¢ duchowienstwa bez zwalczania religii. Pozwalam sobie by¢

odmiennego zdania i dostrzegaé¢ w tym procederze, nizszy kompromis”. %
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Adolf Bochenski wyrazat poglady wilasciwe 1 wspdlne dla catej prawicy, zarbwno w
narodowo-demokratycznej, jak 1 konserwatywnej postaci. W teks$cie Zagadnienie prawicy w
Polsce pisat:

,Przyzna¢ tez nalezy, ze Stronnictwo Narodowe we wszystkich
sprawach bardzo usilnie broni stanowiska Ko$ciota. Nie ulega, zdaje
si¢, watpliwosci, ze w tych sprawach prawica polska i§¢ bedzie
zawsze reka w reke. Nie bedzie tu zadnych roéznic miedzy
zachowawcami a narodowymi demokratami. Tu przynajmniej
nalezaloby zastosowa¢ zasade: pas d’ ennemis a droite.”?"’

Réznice ideowe dotyczyly relacji katolicyzm — nacjonalizm, cho¢ w tym wypadku
kontrowersja byla bardziej ztozona, niz chciatby Marcin Krol, bedacy rzecznikiem pogladu o
catkowitej sprzecznosci miedzy konserwatyzmem a nacjonalizmem.218 W kazdym razie teza o
rownym dystansie do nacjonalizmu 1 socjalizmu nie znajduje potwierdzenia w jego
tworczosci.

Adolf Bochenski rozrdznial negatywnie oceniany nacjonalizm integralny i bliski
konserwatyzmowi nacjonalizm chrzeécijaﬁski.219 Ten pierwszy zastugiwal na ostrg krytyke,
jako ze stawiajac za ,,cel najwyzszy wielko§¢ narodu nad wszelkimi innymi
normami prowadzi bezsprzecznie w konsekwencji do niebywatego zdziczenia
i usprawiedliwienia takich rzeczy jak wymordowania wszystkich Ormian
przez Turkow”.?? Drugi taczy nacjonalizm ze $wiatopogladem chrzescijanskim 1 poddaje
go ocenie etycznej.

W  opinii  Adolfa Bochenskiego konserwatyzm byl nurtem nacjonalizmu
chrzescijanskiego. Potgpianie nacjonalizmu jako takiego uznawal za niesprawiedliwe 1
pochopne. Co wigcej, twierdzil, iz nacjonalizm normowany przez moralno$¢ moze wydawac
dobre owoce. Dlatego tez pisal: ,,Wydaje si¢ jasne, ze nie kazdy nacjonalizm jak
chca autorzy jest sprzeczny z katolicka skalg wartosci. Mozna doskonale
wyobrazi¢ sobie nacjonalist¢ dazacego do wielko$ci narodu, lecz w razie
konfliktu migedzy dobrem przyrodzonym a dobrem nadprzyrodzonym
wystepuje po stronie dobra nadprzyrodzonego”.?

W tym samym czasie bardzo podobne stanowisko zajat Stanistaw Stomma, wazna
posta¢ wilenskiego ,,Odrodzenia” i1 redaktor ,,Pax-u”, pisma goszczacego na swoich tamach
Adolfa Bochenskiego. Stanistaw Stomma, bardzo daleki od tradycji endeckiej, dowodzit, ze:

»zatozenie budowania zycia spotecznego w oparciu o wspdlnote narodowa nie

moze by¢ kwestionowane z punktu widzenia etyki chrze$cijanskiej; oceniaé
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mozna i nalezy tres¢ nacjonalizmoéow, ktdére moga, cho¢ nie muszg przybierad
charakter ekstremistyczny”.??

Wolno przypuszczaé, ze obydwaj znajdowali si¢ pod wptywem pogladow Ojca Jacka
Woronieckiego, znakomitego teologa i moralisty, ktory nie kryl swych sympatii do mysli
konserwatywnej, a nawet napisal tekst bedacy proba definicji konserwatyzmu.?*® Jacek
Woroniecki w odpowiedzi na ankiet¢ Maurice’a Vaussarda na temat relacji katolicyzm —
nacjonalizm podkreslat r6znic¢ miedzy nacjonalizmem ,,poganskim, destrukcyjnym, na
nienawisci opartym”, a drugim ,chrzes$cijanskim, twoérczym opartym na
mito§ci”?®*. Chrzescijaski patriotyzm wyrastal z przekonania, ze naréd jako wspolnota
zajmuje miejsce szczegdlne w porzadku powinno$ci ludzkich i przeciwstawia si¢
humanitaryzmowi, ktéry ,,czerpiagc natchnienie swe z rewolucyjnego

powszechnego zréwnania, zadal rozlania naszej milosSci blizniego w réwnej

mierze poprzez caty Swiat”.

,Istnieje nacjonalizm liberalny- o podstawach nienawisci- mniej lub wigcej
ateistyczny i nieetyczny. Nie da si¢ go pogodzi¢ z etyka chrzescijanska i szkodliwym jest
bardzo nie tylko dla pokoju $wiata, ale rowniez dla moralnego rozkwitu zycia narodowego
ludéw. Potepienie go przez Kosciodt nikogoby zadziwi¢ nie moglo. Istnieje rowniez
nacjonalizm chrzes$cijanski na podstawie mitosci oparty. Jest on niestety za mato
uwzgledniany przez teologéw 1 filozofow katolickich, przejetych zbyt wylacznie zwalczaniem
pierwszego. W srodowiskach katolickich panuja wzgledem tego drugiego rodzaju
nacjonalizmu pewne uprzedzenia pochodzace od wptywu jakiemu §rodowiska owe ulegty ze
strony indywidualizmu i wspdiczesnego sentymentalizmu”

O. Jacek Woroniecki, Nacjonalizm a katolicyzm, Poznan 1927r.

Adolf Bochenski powtorzyt swoje poglady w polemice ze Stanistawem Grabskim,
doceniajac jego umiarkowane i zgodne z etyka chrzescijanska stanowisko.?”® Uwazal, ze
nacjonalizm integralny wystepowat we wczesnej fazie dziejow Narodowej Demokracji 1 byt
nastepstwem dominujacych w tamtym czasie pogladow filozoficznych 1 tendencji
kulturowych. Dostrzegat go réwniez w mlodym pokoleniu narodowcé4w, cho¢ i w tym
wypadku wystrzegat si¢ ocen kwestionujgcych katolicyzm wybitnych przedstawicieli mtodej
generacji endecji.

Trzeba bowiem pamigtaé, ze katolicyzm mial wpltyw pozytywny na rozwdj mysli

politycznej miodego pokolenia endecji 1 powstrzymywal jego ewolucje w kierunku
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poganskiego nacjonalizmu czy tez statolatrii. Poza przypadkami takimi jak ONR-Falanga,
antydemokratyzm i antyparlamentaryzm mtodych endekéw nie szedt w kierunku
totalistycznym. Katolicyzm 1 ,mediewalizm”, przywolujacy ideat spoteczenstwa
sredniowiecznego, byt w ich przypadku czynnikiem antycentralistycznym. Znawca problemu
Bogumit Grott pisal:

»Mlodzi obozu narodowego wraz z Dmowskim, reprezentujac
polskie odzwierciedlenie tendencji antydemokratycznych i
antyliberalnych, ogarniajacych 6wczesng Europeg, posiadali bowiem
swa wyrazng specyfike, polegajaca miedzy innymi na katolicyzacji ich
ideologii, nabierajacej rowniez pewnych cech konserwatyzmu. Proces
ten w jego tonie narastajagce koncepcje ustrojowe wyodregbnily
srodowisko zwiazane z OWP z wielu innych antydemokratycznych i
antyliberalnych europejskich ruchow nacjonalistycznych
zakorzenionych w $wiatopogladach innych niz chrze$cijanski”. %

Adolf Bochenski nie przypisywat endecji sympatii do faszyzmu, byl natomiast
zdecydowanie przeciwny proébom angazowania chrzedcijanstwa do budowy projektow
ustrojowych. Katolicyzm byt dla niego podstawag kultury i1 tadu spolecznego, nie za$
czynnikiem wyznaczajagcym ksztatt politycznych programow. W sprawach, ktore nie
znajdowaty si¢ w polu rozstrzygnig¢ §wiatopogladowych, takich jak zagadnienia konstrukcji
ustrojowej panstwa, nie widziat potrzeby uzywania argumentow religijnych. Wizja ustrojowa
Adolfa Bochenskiego miata §wiecki charakter i byta efektem empiryczno- historycznej
analizy wtasciwej szkole krakowskich stafczykow.

Tymczasem mloda endecja podejmowata proby stworzenia jakiego$ katolickiego
wzorca, konkurencyjnego wobec komunizmu i liberalizmu, wedle ktérego miato nastgpi¢
urzadzenia kwestii ustrojowych i spoteczno - gospodarczych. Wazne miejsce w tym
wysitkach zajmowaty idee korporacyjne, ktére interpretowano w zgodzie ze wskazaniami
spotecznej nauki Kos$ciota. Skrajnym wyrazem tej tendencji byto hasto Katolickiego panstwa
narodu polskiego sformutowane przez Witolda Nowosada.”?’

Spor z endecja miat charakter kontrowersji z ideowym sasiadem, byt batalig o rzad
dusz na prawicy. To kolejny powod, dla ktorego twierdzenie o rownym dystansie do
nacjonalizmu 1 socjalizmu nie odpowiada prawdzie. Adolf Bochenski liczyt na rozpad ideowy
endecji i pozyskanie czgsci Ssrodowisk narodowych dla idei i polityki konserwatywne;.
Wierzyl w zywotno$¢ mysli konserwatywnej w dziedzinie ustrojowej oraz w kwestiach

polityki narodowosciowej 1 polityki wschodniej. Wtasnie tym kwestiom poswiecit zasadnicza
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cze$¢ swojej tworczosci. Rekonstrukcja tych koncepcji 1 ocena ich znaczenia w historii

polskiej mysli politycznej bedzie przedmiotem dwoch kolejnych rozdziatow.
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9. ROMANTYK | REALISTA

Piotr Dunin — Borkowski pisze o Bochenskim jako cztowieku ,,z jednej bryly
wykutym”zzs. To tlumaczy, dlaczego z chwilag wybuchu wojny wybral stuzbe wojskowa,
konsekwentnie odrzucajgc propozycje pracy w dyplomacji i prasie. Kariera wojskowa Adolfa
wywotywata zaskoczenie 1 podziw wielu jego przedwojennych przyjaciét, widzacych w nim
dotad klasyczny typ oderwanego do realiéw zycia intelektualisty. Jego brat Jozef, uczestnik
kampanii roku 1920, nie dawal mu zadnych szans w wojsku ze wzgledu na stabe zdrowie i
indywidualizm wykluczajacy poddanie si¢ dyscyplinie.229 Adolf w roku 1939 ze wzgledu na
zty stan zdrowia nie zostal zmobilizowany. Jednak nie poddat si¢. Wkupit si¢ do 22 pultku
utandow w ten sposob, ze podarowal dowddcy szwadronu samochéd.

Po klgsce wrzesniowej Adolf nie rezygnuje. Przez Wegry 1 Wiochy przedziera sie do
Francji, konczy podchorazowke w bretonskim Coetquidan. Z tego okresu mamy pierwsze
relacje dotyczace jego niezwyklej postawy wobec kolegdw 1 podwtadnych. ,,Adolf zgtaszat
si¢ z zasady na ochotnika do skrobania kartofli, na warte, do stuzby, na ¢wiczeniach zawsze
byt gotéw do zastapienia kolegi w noszeniu karabinu maszynowego.”?** Potem walczy w
Norwegii i za udziat w walkach pod Narvikiem zostaje odznaczony Krzyzem Walecznych.
Bierze udziat w kampanii francuskiej, a po kapitulacji Francji przeprowadza swoj oddzial z
Bretanii pod Marsyli¢. Dociera do Tuluzy, gdzie wykorzystujac znakomitg znajomos$¢ jezyka
francuskiego, organizuje przeprowadzke wielu polskich oficeréw i1 szeregowych przez
Pireneje 1 Hiszpani¢ do Anglii. W Tuluzie z Zolnierskimi paszportami wydreptywatl w
urzedach wizy i inne dokumenty niezbgdne do przezycia, badZ przedostania si¢ do Anglii.
,»Stat si¢ najpopularniejszg postacig wsrod zotierzy polskich porzuconych latem 1940 roku
na rozpalonym stoncem potudnia bruku Tuluzy.” 231

Pot roku pdzniej, w grudniu 1940 roku, wraz z Mieczystawem Pruszynskim,
przeplacajac marynarzy korsykanskich, ptynie pod pokladem statku do Bejrutu. Na Bliskim
Wschodzie wstepuje w szeregi Brygady Karpackiej. W Afryce, a potem we Wloszech wokot
jego czynow rosnie legenda. Bochenski swiecit prawdziwie rycerskimi cnotami - wstawit si¢
nieprawdopodobng odwagg, oddaniem 1 petlnym troski stosunkiem do podwiadnych,
kompetencja i zaangazowaniem we wszystkim, co robil. W kampanii libijskiej zostaje
odznaczony Virtuti Militari i ponownie Krzyzem Walecznych. Wedlug Pruszynskiego w
ciggu sto dni obrony Tobruku przez Brygade Karpacka wykonat 50 nocnych patroli, czyli
wiecej niz jakikolwiek inny zoinierz. Wstawil si¢ tam m.in. podpaleniem niemieckiej wiezy

obserwacyjnej. Ranny pod Monte Cassino, wbrew wskazaniom lekarzy, powraca na pole

74



walki. ,,Zacny stuga Bozy, z cywila franciszkanin ze §laskiego klasztoru, rzekt kiedys: -
Podchorazy Bochenski jest cztowiekiem, dla ktérego niebezpieczenstwo nie istnieje. Jest on
nie tyle odwaznym co raczej nienormalnym”. 232

Bochenski byt zdecydowanym krytykiem dziatan Sikorskiego, a zwlaszcza prob
ukladania si¢ z Rosja. W zwiazku z jego osoba zachowalo si¢ jednak ciekawe $wiadectwo
moéwigce o szlachetnosci Adolfa Bochenskiego, jego rycerskiej postawie wobec
przeciwnikoéw oraz szacunku dla oséb reprezentujacych majestat Rzeczypospolitej. Kiedy w
1943 roku planowana byla wizyta Naczelnego Wodza na Bliskim Wschodzie, jeden z
oficeréw, ktory okazat si¢ agentem radzieckim- Klimkowski - zapowiadal, ze publicznie
zniewazy Sikorskiego. ,,Slowa te doszty do Adolfa Bochenskiego, ktéry przekazat
Klimkowskiemu, ze jezeli wlos z gtowy spadnie Sikorskiemu, ktory reprezentuje ‘majestat
Rzeczypospolitej’, to on sam wlasnorgcznie zastrzeli Klimkowskiego” (...) ‘Nie watpiono, ze
wykonalby ta groz’bc;”’.233

Bochenski zdobywat rowniez uznanie niezwykta systematycznoscia i starannoscia w
przygotowywaniu si¢ do wszelkich zadan wojskowych. Kupowal ksigzki i podreczniki,
wypytywal osoby o wigkszym doswiadczeniu. We Coetquidan stal si¢ prawdziwym
specjalista w dziedzinie taktyki uzycia karabindow maszynowych. W Afryce stat si¢
instruktorem nawigacji pustynnej. Warta uwagi jest charakterystyka Bochenskiego
pozostawiona przez jego podwladnego 1 towarzysza kampanii afrykanskiej Andrzeja
Tarnowskiego. ,,Przede wszystkim byt czlowiekiem energicznym, ambitnym 1 kolosalnie
zdolnym o niebywalej pamigci, glgbokiej 1 wszechstronne; wiedzy, ktora si¢ nigdy nie
zadawalal, zawsze chcac ja zglebic i poszerzyc’:.”234

Wojna nie przytlumita intelektualnej Zywosci Bochenskiego, nawet w
najtrudniejszych okolicznosciach dbat raczej o strawe dla ducha niz dla ciata. Mieczystaw
Pruszynski pisat ,,Dwa tygodnie potem bylem na wyspach brytyjskich. Czytalem wrazenia
korespondenta Reutera: jak w wieczor po bitwie spotkal na stoku casynskiej gory, oficera
polskiego pultku kawalerii, schodzacego z niej z ksigzka 1 r6z3 w reku. Przypomnial mi si¢
Adolf, ktory, gdy inni w opuszczonych schronach Tobruku szukali amunicji, granatow,
konserw, on znajdowal w nich — ksiazki.”®*® Jednak pokusa powrotu do pisania nie
przewazyly nad poczuciem obowigzku pehienia misji Zotierskiej. Odrzuca przekazang mu
przez Jerzego Giedroycia propozycje zostania oficerem tacznikowym do wspolpracy z
francuskim generatem Alfonsem Juin, dowodzacym francuskim korpusem we Wioszech.?*

Ginie pod Ankong w trakcie rozbrajania miny w dniu 18 lipca 1944r. Romantyczne

losy wojenne Adolfa Bochenskiego opisane zostaty przez Jozefa Czapskiego, Jana Erdmana,
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Adama Majewskiego, Jana Meysztowicza, Mieczystawa Pruszynskiego i Jana Ulatowskiego.
Pierwsza zbiorowa publikacja wspomnieniowa, dotyczaca zolnierskich loséow Adolfa
Bochenskiego, ukazata si¢ w niecaly rok po jego $mierci. Poswiecona wojennym dziejom
Adolfa Bochenskiego powies¢ Adama Majewskiego Zaczelo sie w Tobruku miata w latach
siedemdziesiatych i osiemdziesiatych kilka wznowien i cieszyta si¢ duzym zainteresowaniem
czytelnikow.?*’

Stanistaw Cat-Mackiewicz 1 Jerzy Giedroyc tlumaczyli jego zachowanie wolg
zados$Cuczynienia za propagowanie btednej koncepcji polskiej polityki zagranicznej. W
Autobiografii na cztery rece redaktor naczelny paryskiej ,,Kultury” pisat: ,,Dla Adzia
sprawg zasadniczg byla zgodno$¢ stow i czynow. Gdy jego koncepcja
wspolpracy z Niemcami przegrata, poszedt do wojska i dat dowody wielkiej
odwagi. Byl zbyt religijny; by popetni¢ samobdjstwo, ale szukat §mierci”.?®®
Zoknierskie zaangazowanie Adolfa Bochenskiego mozna wytlumaczyé bez tezy o checi
odkupienia za btedy proniemieckiej koncepcji polityki zagranicznej. Przedwojenna tworczosé
konserwatywnego publicysty nie wykluczata przeciez polsko - niemieckiego konfliktu
militarnego. Wrecz przeciwnie, cata argumentacja jego publicystyki wigzata si¢ z oddaleniem
W czasie tego zagrozenia, ktore mialo przyj$¢ wraz z zawarciem sojuszu niemiecko -
radzieckiego. Postawe Adolfa Bochenskiego lepiej ttumaczy jego przekonanie, iz w czasie
wojny stluzba wojskowa jest najwazniejszg - by¢ moze jedyng realng - formg pracy dla
Rzeczypospolitej, ktorej musza ustapi¢ miejsca dyplomacja i tworczos¢ intelektualna.

Konsekwentnie wybieral najtrudniejsza 1 najbardziej ryzykowna czgs¢ stuzby
panstwowej, co nadawalo gleboki sens jego tworczosci politycznej. Cztowiek piszacy o
polityce panstwowe] nie mogl uchyli¢ si¢ od stuzby wojskowej, od gotowosci do zlozenia
ofiary zycia za niepodlegty byt panstwa polskiego. W tym sensie mozna mowi¢ o zgodnosci
stow z czynami, o ktorej pisal Jerzy Giedroyc. Nie mozna réwniez poming¢ autentycznego
kultu, jaki zywit Adolf Bochenski dla wojska, polskich tradycji militarnych 1 wartosci kultury
rycersko - szlacheckiej. Nasz bohater mial zresztg $wiadomo$¢ ,ze nie nadaje si¢ do walki w
podziemiu i konspiracji, to walka w polu ,ktora byla mu dana w czasie wojny odpowiadata
jego idealom. By¢ moze blizszy prawdy byt Jan Ulatowski - publicysta i towarzysz broni,
gdy pisat, ze Adolf Bochenski gotoéw byt bez zalu pozegnac si¢ ze Swiatem odchodzacym od
ideatow szlacheckich i chrzescijanstwa, Swiatem ,w ktorym Polska znajdzie si¢ w sowieckiej

orbicie.
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Adolf byl cztowiekiem madrym i dalekowzrocznym. Pamigtam, jak w Tobruku w
1941 roku przyszta do naszych bunkrow gazetka z wiadomoscia o wybuchu wojny
niemiecko-sowieckiej. Wszyscy byli zachwyceni. Widoki na zwycigstwo staty si¢ 0 tyle
realniejsze. No i przepowiednie Wernyhory... Pan to pewnie pamigta?

A tymczasem Adolf wyszedl ze mng na przedpole i oblat kubtem zimnej wody. ,,Czy
nie zdajesz sobie sprawy, co si¢ stalo” — mowit — ,,jesli Niemcy wygraja pomimo wszystko —
zginiemy. Jesli wygrajg alianci, znajdziemy si¢ w sowieckiej orbicie”.

List Jana Erdmana do dr. Adama Majewskiego, 11 marca 1975 r.

Interpretacja ta wskazywalaby raczej na motyw rezygnacji, niz odkupienia. Bliskie
prawdy jest zapewne réwniez stwierdzenie Mieczystawa Pruszynskiego ,,Adolf uwazal §mier¢
na polu bitwy za pigkne zakonczenie zycia. Pragnat za§ zawsze, by zycie jego byto nie tylko
prawe, szcze$liwe, pozyteczne, ale przede wszystkim pickne.”?*

Przeciwko ,,odkupienczej” interpretacji losow Adolfa Bochenskiego przemawia
rowniez fakt kontynuowania pracy publicystycznej i zachowania pogladow wyrazanych przed
wybuchem wojny. Trzeba pamigta¢ bowiem, ze Adolf Bochenski nie porzucit w czasie wojny

pisarstwa politycznego, cho¢ jak wspominatem konsekwentnie odmawial przyjecia posad w

prasie i propagandzie.
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10. POLITYKA PRZYSZY.OSCI

Wypada przyjrzeé si¢ gtlbwnym watkom jego wojennej publicystyki, na ktora sktadaja
si¢ teksty opublikowane na tamach ,,Orta Biatego™ 1 ,,Przy kierownicy w Tobruku”. Pierwszy
z nich zwigzany jest z ideg przywrdcenia rownowagi spotecznej i odblokowania awansu w
hierarchii spotecznej. Jeszcze przed rokiem 1939 Bochenski poddawat ostrej krytyce
hermetyczna strukture spoteczng Polski zdominowang przez urzedniczg inteligencje, ktora
zajela uprzywilejowang pozycje szlachty. Z pozycji rzecznika wolnosci gospodarczej pisat o
,butgaryzacji” Polski, czyli o sytuacji, w ktorej poza chtopami nie istnieje zadna grupa

240

zachowujaca niezalezno$¢ ekonomiczng wobec panstwa.”” Podobng argumentacje mozna

odnalez¢ na tamach ekonomiczno - spolecznych fragmentéw omowionego w rozdziale I

dokumentu programowego Polska idea imperialna.?*

W czasie wojny Adolf Bochenski
formutowat to zagadnienie z wigkszg doza ostrosci. W tekscie Khanaquin i Coetquidan
stwierdzat:
,Jedng gtéwnych przyczyn zadraznien spotecznych w Polsce
jest trudnos$¢ przechodzenia z jednej klasy do drugiej. Wskutek braku
»rownego startu zyciowego” czyli §rodkow do nauki, bardzo wielka
ilo§¢ ludzi wybitnie uzdolnionych nie moze swych zdolnosci
wykaza¢, gdyz nie moze ich uzupeini¢ dyplomem. Wywotuje to
niebezpieczne dla ustroju fermenty”.242

I dodawal: ,kwestia przedzialu istniejacego migdzy poszczegdlnymi
klasami w Polsce, $cisle biorac migdzy inteligencja a ludem... odrdznia
Polske¢ od innych krajow i stanowi zZrédlo sadéw o naszym kraju jako twierdzy
reakcj i», 2 Przywotywal poglady Michata Bobrzynskiego, opierajagcego systematyke
dziejow Polski na podstawie wzajemnego stosunku klas spotecznych. W opinii autora
Dziejow Polski uprzywilejowana pozycja szlachty zaktdcata réwnowage spoleczng i
blokowatla uformowanie si¢ silnej wladzy panstwowe;j.

Adolf Bochenski widziat ten problem z perspektywy narodowej jednosci i troski o
silng podstaw¢ spoteczng panstwa. Poddawal wnikliwej analizie obecno$¢ wsrod ludu
radykalno-spotecznego zestawu pogladow, ktore pozostaja poza hierarchig wartosci
stwarzajacych ,,istotna jedno$¢ narodowa”.?** W jego opinii ,,najwazniejsze wieki
dla rozwoju istoty pojecia polskosci, potaczone sg u warstw ludowych ze
wspomnieniami krzywdy spotecznej i odsunigcia od udziatu w rozstrzyganiu o

losach narodu i panstwa”.*®® Tu lezy zrodto tradycji, ktora szta od Kostki Napierskiego
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poprzez Ksigdza Sciegiennego do Kordiana i Chama Leona Kruczkowskiego. Opozycja, w
jakiej znalazt si¢ ten nurt wobec pojecia polskosci, kruszyta narodowa jedno$¢ i zanizata
mozliwosci polityki polskie;j.

Czas wojny stwarzal, szczegoOlnie korzystng koniunktur¢ dla demokratyzacji
stosunkéw 1 otwarcia spotecznej struktury. W wojsku z oczywistych wzgledéw prawdziwe
zastugi znaczyly wigcej niz formalna pozycja i dyplom. Adolf Bochenski i Jerzy Giedroyc
opowiadali si¢ za powierzaniem stanowisk dowddczych ludziom utalentowanym i

248 \W kraju natomiast

ztagodzeniem formalnych kryteriéw przyjmowania do podchorazowki.
okupacja niemiecka przyniosta prawdziwa rewolucje spoteczng. Wyzucie z majatkow
ziemianstwa i inteligencji w Wielkopolsce, na Slasku i Kresach doprowadzito do ztagodzenia
napie¢ spotecznych, a patriotyczna postawa tych $rodowisk utatwita ,,ostateczna
asymilacj¢ warstw niegdy$§ wupos$ledzonych do romantycznego ideatu
Polski”.?*’

Przekonanie o potrzebie szerszego udzialu ludu w zyciu publicznym ze wzglgdu na
solidarno$¢ narodowa 1 autorytet panstwa, obecne byly w wielu konserwatywnych
manifestach i deklaracjach. Najsilniej wystgpowaly w paternalistycznym nurcie mysli
politycznej brytyjskich konserwatystow. Brytyjska partia konserwatywna podjeta ten program
juz w wieku XIX, godzgc si¢ na rozszerzenie praw wyborczych, i - co bardziej istotne -
prowadzac $wiadomg polityke upowszechnienia wilasnosci prywatnej i deploretaryzacji
pracownikow naj emnych.248 Polityka konserwatywna w Polsce nie przekroczyla waskiej bazy
spotecznej 1 praktycznie wstrzymywala proces szerszych zmian w tej dziedzinie. Nieliczne
propozycje konserwatystow, wskazujace na konieczno$¢ wspierania chlopskiej wlasnosci
rolnej, nie uzyskaly szerszego rezonansu spotecznego.

Pojawienie si¢ tego watku w mysli politycznej Adolfa Bochenskiego jest
Swiadectwem zywej reakcji na jedng z najwazniejszych stabosci polskiej polityki. Postawa ta
byla wilasciwa catej polskiej mysli politycznej okresu wojennego, ktéra ewoluowata w
kierunku glebokich reform spoiecznych.249 Uwaga ta dotyczy wszystkich gtownych nurtow
mysli politycznej w Polsce, na emigracji.

W przypadku Adolfa Bochenskiego niemala rol¢ odegral bezposredni kontakt z
zothierzami z réznych Srodowisk spotecznych. Inspiracja do napisania tytulu ptyneta przeciez
w ogromnym stopniu z doswiadczen, jakie wyniost z obozu wojskowego w bretonskim
Coetquidan, gdzie strzelec Bochenski przekonat si¢, co do powagi i ostrosci konfliktu
spotecznego migdzy przybyta z kraju grupa inteligencko - oficerska a zwyklymi Zzotnierzami

wywodzacymi si¢ ze sSrodowisk emigracji zarobkowe;.
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Drugim istotnym motywem publicystyki wojennej Adolfa Bochenskiego jest
stanowcze podtrzymanie romantycznego idealu w wyraznej opozycji do tego, co mozna
nazwaé ,.czechizacjg” Polski: uformowaniem jej tozsamosci blizej przyziemnych i
materialnych warto$ci mieszczanskich 1 ludowych. W tej sprawie Adolf Bochenski, trwat
przy swoim zdaniu, nie Kierujac swoich mysli w strong, w ktorg skierowali jg jego
rowiesnicy: Stefan Kisielewski, Wojciech Wasiutynski czy nawet Stanistaw Stomma.?*°

Stefan Kisielewski juz w tekstach przedwojennych poddawatl krytyce typowo polski
aktywizm: sklonno$¢ do negacji i niech¢¢ do codziennej mozolnej pracy. W Polskim
Donkiszocie?! czy napisanych z wiclka pasja Sprawach mlodziezy™?, dostrzegam zacieklego
krytyka tradycji romantycznej i rzecznika - lekcewazonej w Polsce cywilizacji
mieszczanskiej. Tu lezy zrodlo jego - niezmiennego od lat miodzienczych - szacunku dla
wlasnosci prywatnej 1 przekonania o pozytkach ptynacych z ekonomicznej wolnosci.

Stefan Kisielewski byl pod wielkim wrazeniem mys$li politycznej Romana
Dmowskiego, widzac w nim tworcg szkoty trzezwego patriotyzmu 1 obozu mieszczanskiego.
Paradoksalnie, identyczny motyw sklanial go do polemik z mloda generacja narodowcow.
Uwazal, ze zawdzieczaja oni popularno$¢ hotdowaniu najwickszym stabo$ciom narodowego
charakteru: niech¢ci do mozolnej codziennej pracy, kultowi negacji i rewolucji. Wspomniane
Sprawy mitodziezy sa wnikliwa, 1 chyba po dzi$ aktualng, krytyka kultu mtodziezy w polityce,
ptynacego z falszywego przekonania, Ze juz sam wiek stanowi warto$¢ w zyciu publicznym:
»Szukanie w$rod mtodziezy dojrzatego rozumu politycznego, kreowanie tego
lub owego przywddcy na politycznego matadora — to po prostu
nieporozumienie, tylko nienormalno$ci naszych warunkoéw nalezy przypisac
to, ze nieporozumienie to zyskalo u nas prawo obywatelstwa”.?** W jego opinii
kult mlodziezy jest nastgpstwem nienormalnych warunkéw niewoli, przeniesionych na grunt
niepodlegtego panstwa. Bunt, konspiracja i rewolucja, przydatne w okresie niewoli, w
warunkach wolno$ci przynosza szkody 1 zmarnowanie energii. Stefan Kisielewski pisal ten
tekst przeciw wlasnemu pokoleniu w momencie, gdy mtodzi dzialacze polityczni stali si¢
obiektem zabiegdw ze strony przywodcoOw znajdujacej si¢ w stanie kryzysu sanacji.

Tuz po wojnie Kisiel powtdrzyt krytyke uczuciowego patriotyzmu, kultu czynu
zbrojnego i jednostronnego kultu bohaterstwa. Powstanie Warszawskie, ktore przyniosto
hekatombe krwi 1 zniszczenie stolicy, bylo jego zdaniem najtragiczniejszym skutkiem
romantycznego pojmowania patriotyzmu. W teks$cie Porachunki narodowe pisat:

,Dzi§, gdy mtodziez warszawska zaptacila za swodj czyn

hekatomba krwi, wszyscy mieszkancy Warszawy niepowetowanymi
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stratami moralnymi i materialnymi, za§ Polska utratg stolicy, a wraz
z nig wielka cze$¢ swych sit zywotnych i intelektualnych — warto by
podda¢ pewnej rewizji sprawe¢ wylgcznego i jednostronnego kultu
bohaterstwa, jaki propaguje mtodziez polska wzrosta w okresie
okupacji”.?*

Kisiel wracal do problematyki ideologii nowoczesnego Polaka i apelowal o synteze
tradycji romantycznej ze szkotg realistycznego patriotyzmu Romana Dmowskiego. Popularny
wsrdod  polskiej inteligencji  ideat romantyczny podtrzymywal narodowego ducha w
najtrudniejszych momentach, zbyt czesto jednak, eliminujac trzezwos¢ i realizm, powodowat
tragiczne w skutkach szkody. Rodzil postawe lekcewazenia warto$ci mieszczanskich:
przedsigbiorczosci, systematycznos$ci, pracowitosci, bez ktorych niemozliwe byto nadrobienie
cywilizacyjnego zacofania Polski. Stefan Kisielewski wprost nawigzywal do mysli
politycznej twércy Narodowej Demokracji piszac:

,Potrzeba wtasnie owej syntezy temperamentu narodowego,
uczuciowej 1 ideowej glebi, zarliwosci, wysokiej temperatury
duchowej natury polskiej — =z racjonalizmem, dyscypling,
powsciagliwos$cia, zdolnoscig do narzucenia sobie kompromisowej
metody dziatania, stowem z tym wszystkim, co w dziejach polskiej
mys$li  politycznej  reprezentowal 1  symbolizowal  Roman
Dmowski”.?®

Adolf Bochenski, bronigcy idealu romantycznego i rycersko - szlacheckiego
charakteru polskiej kultury nie moglby si¢ podpisa¢ pod pogladami Stefana Kisielewskiego.
Uwaga ta nie oznacza, ze moglibySmy przypisa¢ Adolfowi Bochenskiemu kult tradycji
powstanczej 1 polityki uczuciowej. Romantyzm autora Miedzy Niemcami a Rosjg wyrazat
przywiazanie do cywilizacyjnej misji Polski, jaka spetniala w czasach przedrozbiorowych 1
ideat aktywnej polityki polskiej. W tej optyce Polska ,mieszczanska”, odrzucajaca
romantyczno - szlachecki kod kulturowy, stawala si¢ ,,zwigzkiem ekonomicznym” 1
przestawata istnie¢ jako panstwo, majace aspiracje do odegrania samodzielnej roli na arenie
europejskiej. Romantyzm wiazal jednoczesnie Adolf Bochenski z politycznym realizmem,
zaktadajagcym trzezwos¢ w ocenie faktdow 1 metoda polityczng odrozniajaca cele od
politycznych $§rodkéw. W tym punkcie byl rowniez kontynuatorem mysli krakowskich
stanczykow.”®
Czy w stosunku do mysli politycznej Adolfa Bochenskiego mozna zastosowaé

typologie modeli polskiego patriotyzmu Andrzeja Walickiego?*’ W znakomitym eseju Trzy
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patriotyzmy wyr6znial patriotyzm utozsamiany z wolag narodowsa, wywodzacy si¢ ze
staropolskiej demokracji szlacheckiej, patriotyzm imponderabiliow, zobowiazujacy do
wiernosci mesjanistycznie pojmowanej idei narodowej i patriotyzm realistyczny, nakazujacy
realizacje interesu narodowego. Tworcg tego ostatniego byt Roman Dmowski - surowy krytyk
demokracji szlacheckiej i pogladow, ktore kierowaly energi¢ narodowag w strong
mesjanistycznych rojen o wyzwalaniu innych narodoéw. Andrzej Walicki uwaza, ze
dziedzictwo romantyzmu ,,wzmocnito antypragamatyczng koncepcje polskiego
patriotyzmu” i twierdzi, ze naiwna romantyczna wiara w braterstwo ludéow nie byta bez
wplywu na rozpowszechnione w Polsce przekonanie, ze: ,,narody Zachodu zawsze
gotowe sa przyjs$¢ Polsce z pomoca”. 258

Czy patriotyzm Adolfa Bochenskiego odpowiada jednemu z przedstawionych modeli?
Z oczywistych wzgledow Bochefiski byl przeciwny utozsamianiu patriotyzmu z
demokratycznie ujmowang wolg narodu. Mys$l ustrojowa autora Ustroju a racji stanu byta
préba zbudowania systemu politycznego wolnego od chwiejnych postaw wiekszosci. Z tych
samych zrodet wyptywata ostra krytyka ,,liberum veto” i tradycji insurekcyjnej. W koncepcji
endecji widziat redukcje polskich aspiracji 1 nacjonalizm, ktéry rozwijat si¢ kosztem realnych
interesOw panstwa. Krytyka tych dwoch postaw nie doprowadzita go do mesjanistycznego
romantyzmu. Romantyzm Adolfa Bochenskiego miat z ta tradycja niewiele wspolnego; osig
jego mysli politycznej stanowit interes panstwa okreslony w sposdéb wolny od ideologicznych
ukierunkowan.

Andrze; Walicki dokonuje sporego uproszczenia, utozsamiajagc romantyzm z
mesjanizmem i brakiem politycznego realizmu. Tworczos¢ Stanczykow, ktorej Adolf
Bochenski byl kontynuatorem, wigzala realizm panstwowy z przywigzaniem do tradycji
romantycznej. Tak rozumiany romantyzm byl nurtem, bronigcym chrze$cijanskiego ideatlu
cywilizacyjnego i rodzit odpowiedzialno$¢ za narody znajdujace si¢ w strefie niewoli. Misja
dziejowa Polski w rozumieniu konserwatystOw nalezata wlasnie do porzadku
odpowiedzialnos$ci 1 nie wigzata si¢ z naiwnymi nadziejami na powszechne braterstwo ludu.
Konserwatyzm odrzucat rewolucyjny utopijny mesjanizm, tak jak objawiatl si¢ on w
ideologiach radykalnych. Rownocze$nie jednak traktowat powaznie dziedzictwo
romantyzmu, w tym pielggnowat postawe ,,misyjng” jako bardzo wazny sktadnik polskiej
kultury. Wypada zauwazy¢, ze u podstaw tak rozumianego realistycznego, a jednoczesnie
zakorzenionego w romantycznym dziedzictwie konserwatyzmu, lezy tworczo$¢ Zygmunta

Krasinskiego.?
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Trzeci watek mysli politycznej Adolfa Bochenskiego w okresie wojny - to umocnienie
przekonan neofederalistycznych. Nalezy podkres§li¢ na szczegodlnie korzystny kontekst
kontynuowania tych koncepcji w warunkach, w ktorych oficjalna polityka rzadu podnosita
watki federalistyczne. W grudniu 1939 premier Wiadystaw Sikorski wyrazit wole
uczestniczenia Polski w solidarnym zespole panstw stowianskich. W opinii Andrzeja Friszke
wypowiedz premiera oznaczata poparcie dla koncepcji konfederacji lub federacji panstw
znajdujacych si¢ w obszarze Adriatyku, Battyku i Morza Czarnego, w celu wytworzenia sity,
robwnowazacej zagrozenie ze strony Niemiec i Rosji.”® Bardziej konkretnym
przedsigwzigciem politycznym byto podpisanie aktoéw konfederacji polsko- czeskiej z rzadem
Benesza w 1940 r., a dwa lata pdzniej Aktu Konstytucyjnego Zwiazku Polski i1
Czechostowacji. Kluczowe znaczenie dla wznowienia koncepcji federacyjnych mial - rzecz
jasna - akt agresji ze strony Niemiec i Rosji.?®! Plany porozumienia polsko - czeskiego nie
zostaly zrealizowane z powodu zwigzania si¢ czeskiej polityki emigracyjnej z polityka
Zwiazku Radzieckiego.”®

Adolf Bochenski mogl by¢ usatysfakcjonowany. Idee federacyjne, nie znajdujace
wczesniej szerszego uznania w nowej sytuacji politycznej, zyskaly poparcie ze strony
polskiego rzadu 1 staly si¢ przedmiotem Zywego zainteresowania publicystki. Przestrzegat
jednak przed polonizacja koncepcji federacyjnych i ponawiat ideg neofederalizmu, polegajaca
na stworzeniu dobrowolnego i partnerskiego zwigzku Polski z narodami Europy Srodkowej i
Wschodniej. Oponowal przeciwko rewitalizacji idei jagiellonskiej. W tek$cie Trudnosci
polityczne Federacji Srodkowo - Wschodniej pisat:

»Pierwszym zadaniem nasze] propagandy jest udowadniac, ze
nowa federacja wlasnie nie be¢dzie miata nic wspdlnego z tak
jednostronnie pojmowang unig jagiellonska i nie pociagnie za sobg
tak oplakanych skutkéw dla mniejszych narodéw jak ta ostatnia.
Nowa federacja musi mie¢ charakter na wskro§ nowoczesny 1
pierwszym jej nakazem musi by¢ zerwanie z historig, ktdra obfituje
w tyle bolesnych dla naszych sgsiadow momentow... Jezeli
mys$limy, Ze sasiadujace z nami narody zamierzajg si¢ z nami
polaczy¢ na to, aby by¢ zasymilowane, aby przestaty istnie¢ — to
jest omytka. Historia naszego wspotzycia z mniejszymi sgsiadami
na polnocy i na wschodzie, to sg rzeczy dla nich bardzo bolesne,

najezone kompleksami. Im nasza idea federacyjna bardziej
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radykalnie zerwie z historyzmem - tym wig¢ksze bgdzie miala szanse
powodzenia”.?®
Publicysta ,,Polityki” przypominat, ze epoka jagiellonska przez naszych sgsiadow
uznawana jest za okres dominacji Polski i wstrzymania ich aspiracji narodowych.?* Adolf
Bochenski miat ostrg §wiadomo$¢ trudnosci, jakie wynikaja z konfliktéw narodowosciowych
w tej czesci Starego Kontynentu. Mys$l o federacji obejmujacej Czechow, Wegrow,
Ukraincéw, Stowakow i Rumunéw musiata zmierzy¢ si¢ z problemem antagonizmow
narodowosciowych. Zauwazy¢ wypada, ze w publicystyce Adolfa Bochenskiego federacja
tworzona z udzialem potudniowych sgsiadow Polski byta motywem nowym; dotychczas
koncepcje adresowane byly przede wszystkim w stron¢ Ukraincow. W kwestii polityki
narodowosciowej Rzeczypospolitej byt rzecznikiem zerwania z zasada etnograficzng, ktdra
pociagata za soba mechaniczne przydzielania terytoriow na zasadzie ,,wi¢kszo$§¢ narodu
do danego panstwa”, a gotow byl oprze¢ rozwigzanie skomplikowanych problemow
narodowosciowych na zasadzie regionalnej. W polemice z Janem Szuldrzynskim pisat:
»ldeologia na ktorej musi opieraé¢ si¢ federacja, to poszanowanie
praw kazdego czlowieka do ziemi, na ktorej mieszkali jego
przodkowie, do mowy Ojczystej, do religii i do obyczaju. Sa pewne
zasady etyczne, ktorych nie powinno si¢ przekracza¢. Do tych zasad
zalicza si¢ rowniez odrzucenie przymusowego wysiedlenia jako
metody politycznej”.?®
Adolf Bochenski byt zwolennikiem metody kantondéw, czyli ,,utworzenia z
terytoriow mieszanych krajow o relatywnej samodzielnos$ci, luzno
powigzanych z krajami sasiednimi 1 zarzadzanych przez ludnos$¢é
miejscowa(”.266 Zdawat sobie jednak sprawe, Ze sila postaw nacjonalistycznych ostabia
przywigzanie do regionu i budzi nieufnos¢ miedzy grupami narodowosciowymi. W takich
warunkach rzadzenie terytorium mieszanym bez udzialu czynnika centralnego zwigzane jest z
ryzykiem ostrego antagonizmu. Dlatego, wzigwszy pod uwage realne doswiadczenia
ustrojowe na obszarach mieszanych pod wzgledem narodowos$ciowym, opowiadal si¢ za
autonomig personalng dla mniejszo$ci narodowych w ramach panstwa, ktoremu przydzielono
dane terytorium. Autonomia personalna miala oznacza¢ w tym wypadku - powierzenie
wszystkich spraw, ktore moglyby by¢ zatatwione dla kazdej grupy narodowosciowej osobno -

takich jak szkolnictwo, opieka spoteczna, samorzad gospodarczy - jej odrgbnemu

samorzadowi. Zadania wymagajace wspdlnego dziatania bylyby realizowane przez komisj¢
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porozumiewawcza samorzadéw narodowosciowych. Zasada autonomii personalnej
zmniejszala do minimum obawg przed asymilacja narodow3:

»Przejscie z jednej kurii narodowos$ciowej do drugiej byloby
wowczas mocno utrudnione i1 mogloby rozwia¢ wszelkie obawy
masowej asymilacji. W wypadku zastosowania autonomii
personalnej, dane terytorium mieszane nalezaloby do tego panstwa,
ktore by miato na danym terytorium wigkszos¢ swych pobratymcow,
cata za$ ludnos$¢ korzystataby z autonomii personalnej. Kazde inne
rozwiazanie prowadzi do odwrécenia sytuacji”.?®’

Szczegdlng uwage zwrécit Adolf Bochenski na Milana Hodze i jego ksigzke

poswiecong federacji w Europie Srodkowej.268

Milan Hodza byt politykiem stowackim, ktory
debiutowatl jako zwolennik przeksztalcenia monarchii Austro - Wegierskiej w panstwo
wielonarodowe dajace rownoprawny status wszystkim narodom. Po I Wojnie Swiatowej byt
zwolennikiem jedno$ci panstwa czechostowackiego 1, jako przywoddca stronnictwa
chlopskiego, piastowat funkcje ministerialne, a w latach 1935 do 1938 funkcje premiera.

W latach trzydziestych probowat przetamywaé podziaty w Europie Srodkowej i
zmniejszy¢ antagonizm miedzy Czechostowacja a Wegrami 1 Butgarig, ktore lokowaty si¢ po
stronie Niemiec 1 przeciw Malej Entencie. W czasie wojny przebywal na emigracji 1
uczestniczyt w pracach zespolu Ryszarda Coudenhove—Kalergi, ktory stawiat sobie za cel

zaprojektowanie konstytucji federalnej dla Europy.?®®

W opublikowanej w 1942 r. pracy
Federacja w Europie Srodkowej Adolf Bochenski znajdowat wiele bliskich mu przekonan.
Projekt Hodzy =zaktadal powotanie federacji przez Polske, Czechoslowacje, Wegry 1
Rumunig, a wigc probe przetamania konfliktow, ktore dzielity te kraje po rozpadzie monarchii
austriackiej w okresie miedzywojennym. Podstawg spoteczng integracji Europy $rodkowe;j
miata by¢ warstwa chtopska, tworzaca wigkszo§¢ wloscianska zintegrowanych organizmow
panstwowych. Projekt zatem trzeba uzna¢ za fragment dorobku agrarystycznej mysli
politycznej, silnie obecnej w tej czesci Europy.270

Hodza projektowal wspolng strefe gospodarczo-celng na terytorium federacji i
prowadzenie na szczeblu federacyjnym polityki obronnej i zagranicznej. Prezydent federacji,
wybierany przez premierow panstw zwigzkowych, miat mianowa¢ kanclerza federacji i
rozstrzyga¢ spory miedzy federacja a panstwami cztonkowskimi. Propozycje Hodzy
wyprzedzaly w czasie rozwigzania przyjete przez Wspdlnoty Europejskie (unia gospodarcza),

a w zakresie polityki zagranicznej i obronnej przybieraty ksztatt bardziej zaawansowany niz

obecny stan integracji europejskiej. Adolf Bochenski, odnoszac si¢ z sympatig dla samego
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projektu budowy federacji $srodkowo-europejskiej, zachowywat dystans wobec pomystow
przekazania rzadowi federalnemu kompetencji w sprawach polityki zagranicznej i obronne;j:
»Z ktorych poszczegdlne panstwa nie zamierzaja Zrezygnowaé”.271

Wypada zauwazy¢, ze federacyjne koncepcje Adolfa Bochenskiego wyrdznialy sie
dojrzato$cig, a proponowane rozwigzania cechowala precyzja. Trudno zatem znalezé
merytoryczne powody, dla ktorych jego prace zostaly pominigte w opracowaniach
poswieconych konfederacyjnym i federacyjnym wizjom urzadzenia Europy. I tak np. w
ksigzce Federacje i konfederacje europejskie. Rodowod i wizje Feliks Gross nie poswigcit
publicystyce autora Miedzy Niemcami a Rosjg ani jednego zdania.’’? Tymczasem, na tle
wspomnianych w tej pracy wypowiedzi Oskara Haleckiego, Karola Estreichera i Antoniego
Stonimskiego, mysl polityczng Adolfa Bochenskiego uznaé trzeba za najbardziej dojrzaty
wyraz projektow integracji europejskiej w skali regionu i wyraz Zywotnosci polskiego
konserwatyzmu.

Polska mys$l polityczna czasow wojny podejmowata krytyke polityki 1I
Rzeczypospolitej. Podstawowym przedmiotem publicystyki rozliczeniowej byla autorytarna
formuta ustrojowa odsuwajaca spoleczenstwo od udzialu w Zyciu publicznym273 i
anachroniczna struktura ekonomiczno - spoleczna Polski. W debacie intelektualnej
dominowaty poglady wzywajace do glebokich reform spotecznych 1 demokratyzacji ustroju
politycznego. O ile w tych sprawach poglady wielu $rodowisk 1 nurtéw politycznych
zmierzaly w podobnym kierunku, to stosunek do Zwiazku Radzieckiego i walki o
integralnos¢ terytorialng Rzeczypospolitej podzielit polska mysl polityczng na wychodzstwie.

Ostre réznice zdan pojawily si¢ w srodowisku bytych redaktoréow ,,Buntu Mtodych” i
,Polityki”. Ksawery Pruszynski, w pierwszym okresie wojny, zajmowal stanowisko
antyradzieckie, formutujac bardzo surowa ocene polityki okupacyjnej Zwigzku Radzieckiego
na polskich kresach wschodnich. W opublikowanym na tamach ,,Wiadomosci Polskich”
tekScie Promienie ultraczerwone podkreslat szczegdlny charakter polityki sowietyzacji
majacej na celu zniszczenie zwigzkdéw Polski z cywilizacja Zachodu.?* Po 1941 r. w coraz
wigkszym stopniu utozsamiat si¢ z linig polityczng Wladystawa Sikorskiego i dawal wyraz
swoim przekonaniom o konieczno$ci utozenia dobrych relacji ze Zwigzkiem Radzieckim
wraz z perspektywa utraty czesci terytoriow Rzeczypospolitej. W 1943 r. napisat
Margrabiego Wielopolskiego, ktory byt manifestem poszukiwania ugody z Rosja.?”> W tym
samym czasie Adolf Bochenski i Jerzy Giedroyc nalezeli do krytykow polityki Wiadystawa
Sikorskiego jako nadmiernie uzaleznionej od panstw sojuszniczych w pierwszej fazie wojny

od Francji, a po jej upadku od Wielkiej Brytanii.?"
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Podpisanie traktatu Sikorski — Majski, ktory ostabial gwarancje nienaruszalnosci
wschodnich granic Polski zaostrzylo spor o kierunek polityki polskiej. ,,Z ostatnich
uchwal Rady Narodowej 1 z licznych przemowien wiadomo, ze kwestia
naszych granic wschodnich nie zostata dotagd wyjasniona. Wiadomo kazdemu
inteligentnemu cztowiekowi, Zze s3 panstwa, ktdre nie zrezygnowaly z
zaprowadzenia wltasnego systemu spolecznego w Europie - system ten jest dla
nas wstretny. Wiadomo, ze po ukonczonej rozgrywce z Niemcami be¢dziemy
musieli podja¢ walke o obron¢ naszego stanu posiadania na wschodzie”- pisat
Adolf Bochenski w artykule zatytutowanym Duch dziejow Polski.*"”’

Dla Adolfa Bochenskiego zréznicowanie stanowisk politycznych w tej sprawie bylo
wyrazem kontynuacji powazniejszego sporu szkot historycznych i orientacji politycznych,
ktory siggal jeszcze okresu rozbiorowego. W polityce Wiadystawa Sikorskiego widziat
kontynuacj¢ tego nurtu polityki polskiej, ktory w wigkszym stopniu stawial na dobre relacje
migdzynarodowe, niz na budowe wtasnej sity politycznej. Wskazywatl na intelektualne
zwigzki tego nurtu z optymistyczng szkota historyczng Tadeusza Korzona i Szymona
Askenazego, ktora, bedac w opozycji do szkoty krakowskiej, marginalizowata znaczenie
btedéow wiasnych 1 stabosci ustrojowej I Rzeczypospolite] w procesie upadku panstwa
polskiego. Tym samym szkota optymistyczna ostabiata determinacj¢ w dzialaniu na rzecz
budowy wtasnego potencjatu narodowego.

Szkota krakowska, surowa 1 pesymistyczna w ocenie przyczyn upadku I
Rzeczypospolitej, inspirowata polityke, ktora wieksza wage przywigzywata do wiasnych
dziatan podnoszacych narodowe aktywa. Historycy szkoty krakowskiej wywracali ,,dawny
poetyczny mesjanizm, ktory przedstawit Polske jako niewinnag ofiare
zachlanno$ci sasiadow 1 podnosit jej haniebny upadek do wyzyn cierpienia za
catg ludzkos$¢” 2w konsekwencji ich doktryna historyczna przynosita ozywczy skutek w
postaci dazenia ,,do podniesienia walorow narodu polskiego we wszystkich
dziedzinach jeszcze przed podjeciem ponownych prob odzyskania
niepodlegtosci par'lstwowej”.279

Adolf Bochenski uwazal, ze te obydwie szkoty moga odgrywaé
w polityce polskiej role pozyteczng, o ile ich wskazania bgda odpowiada¢ potrzebom
madrosci etapu, by uzy¢ terminu, ktorego uzywat Stanistaw Stomma?®’: »33 okresy w
zyciu narodu i panstwa, w ktorym stuszne jest jedno twierdzenie, sg znow

inne okresy i inne zagadnienia, kiedy stuszne jest twierdzenie drugie. Ta

droga mozemy dojs¢ do jakiej$ syntezy. Narodowi potrzebni sg w pewnych
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okresach ludzie o umystowos$ci Pitsudskiego, w innych o umystowosci
Sikorskiego”.?"

Bochenski byt zdania, ze polityka Sikorskiego wyczerpywata swoje mozliwosci 1 nie
byl zdolna do sprostania sytuacji, w ktorej liczy¢ trzeba przede wszystkim na wlasne sity.
Pisat o koniecznosci powrotu do polityki, ktéra w batalii o niepodlegtos¢ Rzeczypospolitej
stawia¢ bedzie na wiasne sity jako ,,jedyny czynnik na jakim bedziemy mogli si¢
oprzeé”.282 W 1944 r., w ostatnim okresie swojego zycia, miat swiadomos$¢, ze Polska nie
odrodzi si¢ jako niepodlegte panstwo w granicach II Rzeczypospolitej. Na krétko przed
$miercig pisze pelng pasji polemike z pogladami George’a W. Keetona - brytyjskiego
prawnika i eksperta, ktory w swej ksigzce kwestionowal prawa Rzeczypospolitej do ziem

wschodnich.?®

Niespelna dwa tygodnie po $mierci Adolfa Bochenskiego wybuchto
Powstanie Warszawskie bedace wielkim akordem polskiego romantyzmu. Czy Adolf
Bochenski widziatby w Powstaniu wyraz ducha samodzielno$ci i polityki stawiajacej na sity
wlasne? Czy tez przejaw nieodpowiedzialnej tradycji insurekcyjnej tak surowo ocenianej

przez stanczykow i ich kontynuatorow? Pytania te musza pozosta¢ bez odpowiedzi.

! Edmund Burke, Refleksje o rewolucji we Francji i o debatach pewnych towarzystw londyhiskich zwigzanych z
tym wydarzeniem, wyrazone w liscie, ktory mial zosta¢ wystany do pewnego gentlemana w Paryzu, Krakoéw
1995.

2 Roger Scruton, Co znaczy konserwatyzm, Poznan 2002.

¥ Anthony Quinton, Konserwatyzm [w:] Przewodnik po wspdlczesnej filozofii politycznej, Warszawa 1998, str.
322.

4 Anthony Quinton, Konserwatyzm, str. 322.

s Anthony Quinton, Konserwatyzm, str. 322.

¢ Anthony Quinton, Konserwatyzm, str. 339.

" Krzysztof Pielinski, Konserwatyzm jako oswajanie chaosu $wiata empirycznego, Warszawa 1993.

8 Zwrocit na to uwage Ryszard Skarzyfhski w monografii poswigconej dziejom konserwatywnej filozofii
politycznej: ,,...trzeba sobie z drugiej strony us§wiadomié¢, ze konserwatyzm nie zawsze tgczyt
si¢ z dazeniem do utrzymania istniejgcej rzeczywistosci. Takie bylo wprawdzie jego
pierwotne przestanie, z biegiem czasu okazato si¢ jednak, iz struktura 1 charakter
rzeczywisto$ci, w rezultacie zar6wno gwattownych zmian, jak i powolnej ewolucji, staty
si¢ inne, catkowicie obce zbyt skomplikowane, aby mozna byto dochowa¢ wiernos¢ owemu
przestaniu”. Ryszard Skarzynski, Konserwatyzm. Z dziejow filozofii politycznej, Warszawa 1998, str. 12.

° Pelng analize tego kierunku ideowego przeprowadzil Jacek Bartyzel w obszernym studium po$wigconym
monarchistycznej i katolickiej kontrrewolucji w krajach romanskich. Jacek Bartyzel, Umieraé, ale powoli. O
monarchistycznej i katolickiej kontrrewolucji w krajach romanskich 1815-2000, Krakow 2002.

% Hugh Cecil, Konserwatyzm, Warszawa 1915.

! Russel Kirk, The conservative Mind. From Burke to Eliot, Indiana 1978.

12 samuel Huntington, Conservatism as an ideology, “American Political Science Review” vol. 11, 51-52 (1957).
B Deklaracja ideowa Ruchu Miodej Polski, Gdansk 1979 [w:] Opozycja demokratyczna w Polsce 1976-1980.
Wybor dokumentow, Warszawa 1994,

Y Deklaracja ideowa Ruchu Miodej Polski...

1> Stanistaw Estreicher, Istota konserwatyzmu, Krakow 1928.

'® |bidem.

" Ibidem.

' 1bidem.

19 Antoni Dudek, Konserwatyzm [w:] B.Bankowicz, A.Dudek, J.M.Majchrowski, Gldwne nurty wspélczesnej
polskiej mysli politycznej t.1, Krakow 1996.
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Marcin Krol, Konserwatysci a niepodlegtosé...

0 Ogtoszony w roku 1922 program Stronnictwa Prawicy Narodowej stanowigcy wykladnie gtownych zatozen
polskiego konserwatyzmu stwierdzal: ,,Stronnictwo Prawicy Narodowej jest stronnictwem
zachowawczym, a tym samym juz okres$la si¢ wyraznie jego stosunek do dwodch
zasadniczych probleméw zycia spotecznego, jakich znaczenie wystapilo z taka sita
zwtaszcza w stosunkach obecnych, a mianowicie do problemoéw religijnych i problemu
praworzadnos$ci”. Program SPN, Krakéw 1922 [w:] Alicja Belcikowska, Stronnictwa i zwigzki polityczne w
Polsce, Warszawa 1925, str. 746-756.

2! Anthony Quinton, Konserwatyzm..., str. 339.

22 Anthony Quinton, Konserwatyzm..., str. 339.

2 Michael Oakeshott, Postawa konserwatywna... [w:] Wieza Babel i inne eseje, Warszawa 1999.

24 Stanistaw Kozmian, Szkola patriotyzmu politycznego [w:] Marcin Krol, stariczycy. Antologia mysli spolecznej
i politycznej konserwatystow krakowskich, Warszawa 1985, str. 225.

% Prace wymienionych autoréw umiescitem w bibliografii.

28 Stanistaw Tarnowski, Kilka pewnikéw politycznych [w:] Marcin Krol, stariczycy..., str.249.

27 Jozef Szujski, Kilka prawd z dziejéw naszych. Ku rozwazeniu w chwili obecnej [w:] Marcin Krol...str. 71.

% Marcin Krol, Szlachta i konserwatyzm, ,,Tworczo$¢” 1974, nr 8.

» Typologia ta stosowana w wielu opracowaniach naukowych zostala po raz pierwszy uzyta w pracy
syntetycznej Wilhelma Feldmana. W.Feldman, Dzieje polskiej mysli politycznej 1864-1914, Warszawa 1933.

%0 Ryszard Skarzynski, Konserwatyzm, Warszawa 1998.

31 Jozef Czapski, Na nieludzkiej ziemi, Warszawa 1990.

%2 Stanistaw Cat-Mackiewicz, Wunderkind [w:] Stanistaw Cat-Mackiewicz, Kto mnie wolal czego chcial,
Warszawa 1971.

%3 Tadeusz Bochenski, h. Rawicz (1791-1849), Polski Stownik Biograficzny, Tom 11, Krakow 1936.

% List Adolfa Bochenskiego do brata Aleksandra z roku 1940. Obszerne fragmenty listu cytuje Adam Majewski
w ksigzce Zaczeto sie w Tobruku, Lublin 1980.

% Jozef Bochenski (1902-1995), dominikanin, zolnierz, filozof, krytyk marksizmu, po wojnie profesor
Uniwersytetu we Fryburgu. Zajmowal si¢ takze zagadnieniami politycznymi. W latach trzydziestych miat
poglady narodowe i monarchistyczne. Teksty opublikowane w tamtym czasie ukazaly si¢ w zbiorze Szkice o
nacjonalizmie i katolicyzmie polskim, Warszawa 1999. Po wojnie zwiazat si¢ z paryska ,,Kultura”, byt autorem
Manifestu demokratycznego Zespotu ,Kultury” (1955 r.), deklaracji programowej o demokratyczno-
socjalistycznym charakterze.

% Aleksander Bochefiski (1904-2001), publicysta, redaktor ,,Buntu Miodych” i ,,Polityki”, po wojnie inspirator
powotania PAX-u, rzecznik wspolpracy z komunistami. Autor ksigzek Problem polsko-ukrainiski w Ziemi
Czerwinskiej, Dzieje gtupoty w Polsce, Wedrowki po dziejach przemystu polskiego.

3 Miedzy logika a wiarg. Jan Parys rozmawia z Jozefem M. Bocheriskim, Montricher 1992.

3 Stanistaw Cat-Mackiewicz, Wunderkind [w:] Stanistaw Cat-Mackiewicz, Kto mnie wolaf czego chcial. ..

% Maria Bocheniska, Polski Stownik Biograficzny, t. 11, Krakow 1936.

0 Aleksander Bochenski, Pare wspomnieii o Adolfie Bocherskim [w:] Aleksander Bochenski, Sylwetki,
Warszawa 1986, str. 37-57.

* Podaje za Stanistaw Cat-Mackiewiczem, Wunderkind...

*2 Roman Kaminski, Odpowiedz na kwestionariusz do biografii Adolfa Bochenskiego. 1.6dz 1948. Maszynopis w
posiadaniu autora.

*® Stanistaw Cat-Mackiewicz, Wunderkind...

“ Ibidem.

** Wspomnienie Teresy Tyszkiewiczowej o Adolfie Marii Bochenskim. £.6dz 1948. Maszynopis w posiadaniu
autora.

* Ibidem

*" Adolf i Aleksander Bochenscy, Tendencje samobdjcze narodu polskiego, Lwow 1925,

8 Pierwsza prace jaka Adolfa chcial drukowa¢ w roku 24 / 25 byta kilkunasto stronicowa krytyka dzieta
wojskowego wydanego we Francji. Prace t¢ przestal do ,,Bellony” skad otrzymat odpowiedz ze napisanie krytyki
juz zostato powierzone jakiemus$ sztabowcowi —niemniej prosza o porozumienie si¢ i utrzymanie kontaktu. Tak
samo trudno ustali¢, ktory z przeczytanych autorow wywart wigkszy wpltyw — chetnie powotywal si¢ na
Bobrzynskiego, niewatpliwie szkola krakowska wywarta duzy wpltyw na ksztalttowanie si¢ pogladow
politycznych Adolfa” Roman Kaminski, £.6dZ 30.03.1948 r. Maszynopis w posiadaniu Autora.

* Adolf i Aleksander Bochefiscy, Tendencje samobdjcze...

% Antoni Chotoniewski, Duch dziejéw Polski, Krakow 1917.

*! Adolf i Aleksander Bochefiscy, Tendencje samobdjcze narodu polskiego, Lwow 1925.
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52 Glos Zachowawczy” wychodzit w latach 1926 — 1927. Pismo nie zachowalo si¢ w zbiorach bibliotecznych.
Informacj¢ o jego istnieniu podaje za wspomnieniami i relacjami Aleksandra Bochenskiego, Stanistawa Cata-
Mackiewicza i Mieczystawa Pruszynskiego (wykaz relacji i wspomnien zamieszczam w bibliografii).

>3 Adolf Bochenski, Aktualnos¢ wielkiej ksigzki, ,,My$l Mocarstwowa” 1928, nr 1.

> We wstepie do ksiazki Miedzy Niemcami a Rosjq pisat: ,,Nie chcialbym zakonczyé tego wstepu nie
stwierdziwszy, ze w wywodach swoich usitlowatem nawigzaé do wielkiej szkoty
politycznej, ktoérej dzietom w duzej mierze zawdzigczam mga formacj¢ polityczng.
Przypuszczam, ze czytelnik domysli si¢, ze chodzi tu o stanczykéw krakowskich. Mysl
polityczna Juliana Klaczki, Stanistawa Tarnowskiego, a zwlaszcza Stanistawa Kozmiana,
zaptodnita niejedna karte tej broszury”. Adolf Bochenski, Miedzy Niemcami a Rosjg, Warszawa 1994,
str. 6.

% Stanistaw Cat-Mackiewicz, Wunderkind...

% Roman Czartoryski, Wspomnienia [w:] Adam Majewski, Zaczelo sie w Tobruku, Lublin 1980.

"W Polsce ukazaly si¢ antywatykanskie Klucze Piotrowe. Roger Peyrefitte, Klucze Piotrowe, Warszawa 1960.
%8 List Adolfa Bochefiskiego do brata Jozefa z 1938 r. ( w posiadaniu Autora).

% Aleksander Bochenski, Pare wspomnier o Adolfie Bocheriskim...

%0 Adam Majewski, Zaczeto sie w Tobruku...

81 Adolf Bochenski, Dlaczego nie chemy broni¢ Locarna, ,.Bunt Mtodych” 1936, nr 5.

%2 Roman Wiadystaw Czartoryski, Krétkie wspomnienia o Adolfie Bocherskim z Paryza, Nowy Sacz 1948 .
maszynopis w posiadaniu Autora, niepublikowany.

83 Adolf Bochenski, Dlaczego nie chcemy broni¢ Locarna...

® Stanistaw Cat-Mackiewicz, Wunderkind...

% Jacek Bartyzel, Umieraé, ale powoli. O monarchistycznej i katolickiej kontrrewolucji w krajach romanskich
1815- 2000, Krakow 2002.

Jerzy Eisler, Od monarchizmu do faszyzmu. Koncepcje polityczno-spoteczne prawicy francuskiej 1918-1940,
Warszawa 1987.

Eugen Weber, L’Action Francaise. Royalisme and Reaction in Twentieth Century France, Stanford 1982.

René Remond, Droites en France, Paris 1968.

% Jacek Bartyzel, Umieraé, ale powoli..., str. 533.

%7 Adolf Bochenski, O decentralizacje kulturalng, ,,Droga” 1931, nr 9.

68 Jacek Bartyzel, Nacjonalizm Charlesa Maurrasa, ,,Pro Fide, Rege et Lege” 2000, nr 1.

% Jacek Bartyzel, Umierad, ale powoli...

® Na przyklad Ryszard Skarzynski sytuuje Maurrasa pomiedzy konserwatyzmem a nacjonalizmem.
R.Skarzynski, Konserwatyzm. Zarys dziejow filozofii politycznej, Warszawa 1998.

"t Zwraca na to uwage Ryszard Skarzynski: ,Maurras chcial réowniez wzmocni¢ wplywy
katolicyzmu, aczkolwiek zdarzato mu si¢ skonstatowaé przewrotnie: ,,Rzecz prosta, ze
powinni§my za kazda cen¢ broni¢ Kos$ciota. Nie dlatego, abysSmy byli wierzacy.
Przeciwnie bronimy Kos$ciota jako organizacji, bez ktdorej monarchia francuska jest nie do
pomy$lenia. Jestem katolik — ateusz”. R.Skarzynski, Konserwatyzm..., str. 212.

2 Decyzja Rzymu zostata cofnigta po 13 latach. Obszerne informacje na ten temat znajdziemy we wspomnianej
pracy J.Bartyzela. Jacek Bartyzel, Umiera¢, ale powoli...

" Stanistaw Cat-Mackiewicz zwracat uwage na antysemityzm L’Action Francaise jako glowny powod
krytycznej oceny ze strony Adolfa Bochenskiego. Stanistaw Cat-Mackiewicz, Wunderkind...

™ Roman Dmowski, Kosciét, nardd, parnstwo, Chicago 1985.

® Charles Maurras, gtowny tworca i wyraziciel ruchu francuskiego, ktéry w nastepstwie
zajal tak wybitne stanowisko w dziejach mys$li francuskiej ostatniej doby, nie byl jeszcze
znany ani we Wloszech ani w Polsce w chwili gdy tam analogiczny ruch si¢ zrodzil, i nie
mial na jego powstanie zadnego wpltywu, jak o stynnym dzi$§ pionierze nacjonalizmu
wloskiego Corradinim, nikt we Francji w Polsce w dobie poczatkéw tego ruchu nie
wiedziat. Nie trzeba juz dodawacé, ze polscy tworcy tego ruchu, nie mogli mie¢ zadnego
wplywu na jego powstanie w dwoch krajach zachodnich. Najlepiej to $wiadczy, ze wyrodst
ten ruch z warunkéw i potrzeb chwili, a nie z doktryny, ze go zycie zrodzito, a nie
oderwane sekciarstwo”, Roman Dmowski, Kosciél, nardd, panstwo, Chicago 1985, str. 24.

’® Roman Wapinski, Roman Dmowski, Lublin 1989, str. 348.

"7 Charles Maurras, Mes idees politiques, Paris 1937.

® W roku 1928 Adolf Bochenski publikuje w ,,Mysli Mocarstwowej” tekst poswigcony gldwnemu dzielu
Michata Bobrzyfiskiego Dzieje Polski w zarysie. Adolf Bochefiski, Aktualnosé¢ wielkiej ksigzki, ,Mysl
Mocarstwowa” 1928, nr 1.
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¥ Adolf Bochenski, Z historiografii rewolucji ukrairiskiej. Od Chrystiuka do..., ,Przeglad Wspotczesny” 1931, t.

36 str. 68-86.

:(1) Adolf Bochenski, Imperializm panstwowy a imperializm nacjonalistyczny, ,,My$l Mocarstwowa” 1927, nr 1.
Ibidem.

82 Adolf Bochenski, Ustréj a racja stanu, Lwow-Warszawa 1928.

8 Adolf Bochenski, Parlamentaryzm kontynentalny, ,,Stowo” 1928, nr 212.

8 Adolf Bochenski, Ustréj a racja stanu..., str. 50.

8 Konstytucjonalizm francuski opieral si¢ na zasadzie suwerenno$ci ludu i przekonaniu, ze parlament

urzeczywistniajacy te¢ zasad¢ jest podstawowsa instytucja w systemie organdow panstwa. Pogladu tego bronili

wybitni przedstawiciele nauki prawa konstytucyjnego A.Esmein i R.Carre de Malberg. Doktadng analize

Konstytucji III Republiki i wspierajacych jej konstrukcje pogladow odnajdziemy w klasycznej juz pracy

Georgesa Burdeau, Droit constitutionnel. Georges Burdeau, Francis Hamon, Michel Troper, Droit

constitutionnel, Paris 1997.

8 Adolf Bochenski, Ustrdj a racja stanu..., str. 16.

8 Adolf Bochenski, Ustréj a racja stanu..., str. 33.

88 Adolf Bochenski, Ustréj a racja stanu..., str. 34-35.

8 Adolf Bochenski, Ustréj a racja stanu..., str. 38.

% Adolf Bochenski, Ustréj a racja stanu..., str. 45.

% Adolf Bochenski, Ustréj a racja stanu..., str.46.

% Art. 49 Ustawy z dnia 17 marca 1921 roku Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. R.P. nr 44, poz.

267).

% Adolf Bochenski, Ustrdj a racja stanu..., str. 52.

% Ustrdj a racja stanu...

% Adolf Bochenski, Ustrdj a racja stanu..., str. 68.

% Adolf Bochenski, Ustréj a racja stanu..., str.91-92.

% Adolf Bochenski, Ustréj a racja stanu..., str. 92.

% Robert Michels, Zur Soziologie des Parteiwesens der modernen Demokratie, Leipzig 1911.

% Adolf Bochenski, Ustrdj a racja stanu..., str. 86.

100 Adolf Bochenski, Ustréj a racja stanu..., str.105.

101 Adolf Bochenski, Ustréj a racja stanu..., str. 105.

102 Na ten walor dyktatury pomajowej zwrocit uwage W.T. Kulesza w pracy Koncepcje ideowo-polityczne obozu

rzqdzqcego w Polsce w latach 1926-1935, Warszawa, 1985.

193 Jacek M. Majchrowski, Ugrupowania monarchistyczne w latach Drugiej Rzeczypospolitej, Wroctaw 1988.

104 Na wplyw ten wskazywat Stanistaw Cat-Mackiewicz. Stanistaw Cat-Maackiewicz, Wunderkind...

105 Wiestaw Wiadyka, Dzialalnosé polityczna polskich stronnictw konserwatywnych w latach 1926- 35, Wroctaw

1977.

Wiadystaw Wtadyka, Publicystyka polityczna neokonserwatystow w latach 1926-35, ,Rocznik Historii

Czasopismiennictwa Polskiego” t. XV, z.4.

Andrzej Pilch, Studencki ruch polityczny w latach 1932-39, Krakow 1972.

196 Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, Warszawa 1994, str. 52.

Y7 Wiestaw Wiadyka, Dzialalnosé polityezna polskich stronnictw konserwatywnych w latach 1926- 1935,

Wroctaw 1977.

Relacje o niezadowoleniu Janusza Radziwilta z linii ,,My$li Mocarstwowe]” zawieraja rowniez wspomnienia

Jozefa Winiewicza. Jozef Winiewicz, To, co pamigtam z diugiej drogi zycia, Poznan 1985, str. 113.

198 jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, Warszawa 1994, str. 31-34.

199 Mieczystaw Pruszynski, Migawki wspomnier, Warszawa 2001, str. 55-56.

10 Mieczystaw Pruszynski, Migawki wspomnieri...., str. 55-56.

1o wyjatkow nalezato zwycigstwo mocarstwowcow w koalicji antyendeckiej w wyborach do wtadz Bibliotek

Stuchaczow Prawa UJ w maju 1933 r. Mieczystaw Pruszynski, Migawki wspomnien..., str. 60.

Y2 Deklaracja ideowa ,, Mysli Mocarstwowe;j ", ,,Akademik” 1933, nr 3.

2 1bidem.

" Imperializm terytorialny w wersji federacyjnej glosit na tamach ,Mysli Mocarstwowej” Konstanty

Troczynski. W tekécie Nacjonalizm a polska mysl panstwowa poddawat krytyce polityke Endecji, ktéra

wysuwajac program asymilacyjny powstrzymuje tym samym ekspansj¢ panstwa. Polska mys$l panstwowa musi

odwota¢ si¢ do ideologii jagiellonskiej ,,}aczenia szeregu narodéw na zasadzie réwnouprawnienia

w jedno panstwo”. Zdaniem redaktora naczelnego ,,My$li Mocarstwowej” takie postawienie sprawy obrdci

negatywne dziatania nacjonalizméw wewngtrznych, spowoduje cigzenie Litwinow, Ukraincow i Biatorusinow

ku federacyjnemu panstwu polskiemu, co w konsekwencji ,,przyniesie wzrost terytorialny panstwa

polskiego”. Konstanty Troczynski, Nacjonalizm a polska mysl panstwowa, ,,Mysl Mocarstwowa” 1928, nr 7.
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151 ist Adolfa Bochenskiego do Mieczystawa Pruszynskiego z 17.09.1933 r. (w posiadaniu Autora).

116 Stanistaw Stomma, Trudne lekcje historii, Krakow 1998.

Y7 Jerzy Giedroyc w ztozonej mi relacji wspominat rozmowe z Henrykiem Dembinskim w sierpniu 1939 roku.
H.Dembiniski mial rozczarowaé si¢ do komunizmu. J.Giedroyc podkreslal ideowo$é Dembinskiego i
polemizowatl z opiniag Pawla Jasienicy o jego karierowiczostwie. Jerzy Giedroyc, Relacja ustna zlozona autorowi
w sierpniu 1989 r.

Dla $rodowisk lewicowych Henryk Dembinski pozostawal istotng postacig. Jego losy przypomnial Adam
Michnik w ksigzce, ktora miala budowaé porozumienie miedzy lewica laicka a $rodowiskami inteligencji
katolickiej. Adam Michnik, Koscid?, lewica, dialog, Paryz 1977.

18 Civitas Academica” wydawane bylo przez ,,My$l Mocarstwowa” w Krakowie w latach 1932-35.

9 Wiestaw Wiadyka, Publicystyka polityczna neokonserwatystow...

120 Wiestaw Wiadyka uwaza, ze w drugiej potowie lat dwudziestych ,,Dzien Polski” uzyskal status glownego
dziennika konserwatywnego, ktorego redakcja utrzymywala szerokie kontakty srodowiskowe z r6znymi grupami
konserwatywnymi i kotami gospodarczymi. Wiestaw Wiadyka, Dzialalnosé¢ ugrupowan konserwatywnych..., str.
139.

121 Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece..., str. 53. Inna wersje konfliktu przedstawit Jozef Winiewicz,
przypisujac Rowmundowi Pitsudskiemu che¢ umasowienia ruchu w duchu wloskiego faszyzmu. Potwierdzenia
tej informacji nie odnalaztem w zadnym z opracowan naukowych. Lektura prasy mocarstwowej wskazuje na
wole zwigzania organizacji mocarstwowcOw z lewicowo-sanacyjna Partia Pracy. Jozef Winiewicz, To, co
pamietam z diugiej drogi Zycia, Poznan 1985.

122 Andrzej Friszke, Zycie polityczne emigracji, Warszawa 1999.

12 1 ist Adolfa Bochenskiego do Mieczystawa Pruszynskiego z 17 wrzesnia 1933 roku (w posiadaniu Autora).

124 Relacja ustna Aleksandra Bochenskiego ztozona Autorowi w roku 1989.

125 Roman Kaminski, Odpowied? na kwestionarius:z...

126 Sprawa stata si¢ kanwa powiesci Janusza Rabskiego Alma Mater, Warszawa 1935.

27 Mieczystaw Pruszynski wspomina dyskusje panelowa w styczniu 1933 roku w Krakowie na tematy polityki
narodowosciowej wobec UkraincoOw z udziatem Stanistawa Cata-Mackiewicza i Adolfa Bochenskiego. Wtedy
doszto do nawiazania przyjazni z Mieczyslawem Pruszynskim, ktéry miat przekona¢ Adolfa do zawigzania
Scistej wspotpracy z ,,Buntem Mtodych”. Mieczystaw Pruszynski, Migawki wspomnien, Warszawa 2002, str. 57.
128 Mieczystaw Niedziatkowski pisal o ,Buncie Miodych” z duza doza uznania: ,Na czolo czasopism
wydawanych przez mtodsze pokolenie obozu sanacyjnego wybija si¢ bez kwestii ,,Bunt Mtodych” — niezalezny
organ mtodej inteligencji, reprezentujacy poniekad kierunek konserwatywny pod wzgledem ideologicznym, ale
obcy psychicznie catej polityce urzedowej konserwatyzmu. Jest w tym prawdziwe i szczere szukanie drog. Jest
odwazne stawianie zagadnien, nie ma za to ptaszczenia si¢, ptaczliwej unizonosci w stylu zawsze takich samych
depesz hotdowniczych”. Mieczystaw Niedziatkowski, ,,Robotnik™ 22 czerwca 1933 r.

129 Relacja ustna Aleksandra Bochenskiego ztozona Autorowi w 1989 r.

130 jerzy Giedroyc, Autobiografia..., str. 55.

131 pawet Kowal, Jacek Kloczkowski, W.Bgczkowski o wschodnich problemach Polski, Krakow 2002.

132 Stefan Kisielewski, Sprzysiezenie, Warszawa 1947. Informacje o zwiazkach Stefana Kisielewskiego z
,Buntem Mlodych” i ,,Polityka” zawartem we wstepie do wyboru jego przedwojennej publicystyki. Kazimierz
M. Ujazdowski, Stefan Kisielewski. Publicystyka przedwojenna, Warszawa 2001.

133 Zespot ,,Polityki”, Polska idea imperialna, Warszawa 1938.

34 |bidem.

3 1bidem.

% Ibidem.

7 Ibidem.

% 1bidem.

% Ibidem.

% Ibidem.

Y1 Partie polityczne w zadnym wypadku nie moga mie¢ mozno$ci rzgdzenia krajem;
Konstytucja kwietniowa przewiduje dostatecznie silne gwarancje w tym wzgledzie. Tak
samo wtadza wykonawcza nie moze w sposob ani jawny, ani tez ukryty przez odpowiednio
skonstruowang ordynacje wyborczg, mianowa¢ sktadu izb ustawodawczych. Wtedy bowiem
praworzadno$§¢ ograniczajgca samowole wladzy staje si¢ fikcjg, albowiem uzalezniony od
wtadzy wykonawczej sejm i senat uchwalg takie prawa, jakich ta wladza zazada” . Ibidem.

“2 1bidem.

* Ibidem.

“* Ibidem.

* Ibidem.
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146 Proponowano zatem obnizenie z 1/3 do 1/4 liczby senatorow powotanych przez Prezydenta. Art. 47

Konstytucji kwietniowej stanowil, ze: ,,Senat sktada si¢ z senatoréw, powotanych w 1/3 przez
Prezydenta Rzeczypospolitej, a w 2/3 w drodze wyborow”. Ustawa konstytucyjna z dnia 23
kwietnia 1935 r. (Dz. U. Nr 30, poz. 227).

17 7espot ,,Polityki”, Polska idea imperialna...

8 1bidem.

19| eszek Garlicki, Rada Konstytucyjna a ochrona praw jednostki we Francji, Warszawa 1993.

150 eszek Garlicki, Rada Konstytucyjna..., str. 111.

151 R.Carre de Malberg, Le lois expression de la volonte general, reedit Paris1984, Preface de Georges Burdeau.
Adhemar Esmein, Prawo konstytucyjne, Warszawa 1924.

152 Ustawa z dnia 17 marca 1921 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. R.P. nr 44, poz. 267).

153 pierwszym projektom powotania Trybunalu Konstytucyjnego poswiccili uwage w swych artykutach Andrzej
Gwizdz i Adam Jankiewicz. Andrzej Gwizdz, O Trybunale Konstytucyjnym w Il RP [w:] Konstytucja i
gwarancje jej przestrzegania. Ksigga pamigtkowa ku czci profesor Janiny Zakrzewskiej, Warszawa 1996, str. 67-
79.

W tym samym tomie ukazat si¢ artykul Adama Jankiewicza o Trybunale Konstytucyjnym w autorskim projekcie
konstytucji Jana Bobrzynskiego. Adam Jankiewicz, Trybunal Konstytucyjny w konserwatywnym projekcie
konstytucji z 1932 r.

154 Wiadystaw Leopold Jaworski, Projekt konstytucji, Krakow 1928.

15 Jan Bobrzyniski, O reforme ustroju, ,Nasza przyszto$é”, t.VIL, s. 5.

Adam Piasecki, W sprawie Trybunatu Konstytucyjnego, ,,Nasza Przyszto$¢” t. XV, s.42- 54.

Stanistaw Estreicher, Odpowiedz na ankiete Marszatka Sejmu, ,,Nowe Panstwo” 1931, z. 3, str. 26.

Wactaw Komarnicki, O praworzqdnosé i zdrowy ustréj panstwowy, Wilno 1928.

1% Andrzej Gwizdz, autor tekstu po$wigconego projektom powolania sadu konstytucyjnego w Drugiej
Rzeczypospolitej podzielit koncepcje na ,.estetyczne” i polityczne. Pierwsze miaty by¢ czes$cig spojnych
koncepcji ustrojowych (Wladystaw Leopold Jaworski), drugie wyrastaly z potrzeb polityki o pozycji
antysanacyjnej i, zdaniem Andrzeja Gwizdza, pozbawione byly walorow merytorycznych (projekt Klubu
Parlamentarnego Narodowej Demokracji). Motywy czysto polityczne z pewnoS$cia miaty swoj udzial w pracach
Narodowej Demokracji nad powotaniem sadu konstytucyjnego. Trudno jednak kwestionowaé ustrojowy walor
propozycji, ktéra w przypadku Narodowej Demokracji zwigzana byly z podwazeniem zasady supremacji
parlamentu w okresie poprzedzajacym zamach majowy. W propozycjach Zespotu ,Polityki” Trybunat
Konstytucyjny miat by¢ jedna z instytucji gwarantujacych urzeczywistnianie wolno$ci obywatelskich i
panowania rzadéw prawa. Byt to z pewnoscig jeden z projektdéw powstaltych na gruncie negatywnego
doswiadczenia ze stosowaniem Konstytucji kwietniowej. Trudno jednak zakwestionowaé warto$¢ argumentacji
odwotujacej si¢ do doswiadczenia praktyki politycznej, w sytuacji, w ktorej przemawia ona za pozytywna
zmiang ustrojowd. Z tego powodu dokonany przez Andrzeja Gwizdza podzial na poglady ,.estetyczne” i
»polityczne” nie wydaje si¢ trafny. Andrzej Gwizdz, O Trybunale Konstytucyjnym w 1l RP [w:] Konstytucja i
gwarancje jej przestrzegania. Ksiega pamigtkowa ku czci profesor Janiny Zakrzewskiej, Warszawa 1996, str. 67-
79.

157 7espot ,,Polityki”, Polska idea imperialna...

% Ibidem.

59 1bidem.

1% 1bidem.

1L 1bidem.

192 1bidem.

193 1bidem.

1% 1bidem.

165 Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece...

186 Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece..., str. 62-63.

167 Zespot ,,Polityki”, Polska idea imperialna...

168 Zespot ,,Polityki”, Polska idea imperialna...

189 Warto w tym miejscu przytoczyé fragment artykutu drugiego z Bochenskich - Aleksandra: ,,...tradycje
Polski nie pozwalaja na uzycie sity dla uszcze¢$§liwiania swoich obywateli, lecz nakazuja
znalezienie takich form, by kazdy moégt si¢ sam uszcze$liwia¢ i by¢é dobrowolnie, a nawet
entuzjastycznie dobrym obywatelem Rzeczypospolitej, bez wzgledu na swa narodowosc¢”.
Aleksander Bochenski, List otwarty do Pana Zbigniewa Jordana w sprawie zydowskiej, ,,Bunt Mtodych” 1933,
nr 33.

Podobny poglad wyrazal Jan Moszynski w tekscie Negacja nie wystarczy: ,,Jestem przeciwny (...)
wszelkim sztucznym $rodkom ochronnym w postaci ograniczenia praw obywatelskich
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Zydéw. Program taki jest dla mnie jako dla Polaka wprost upokarzajgcy”. Jan Moszynski,
Negacja nie wystarczy, ,,Bunt Mtodych” 1932, nr 33.

170 Adolf Bochenski, Teoria panstwa narodowego, ,.Droga” 1934, nr 10.

11 Kwestie te poruszyt Stefan Kisielewski w tekécie wspomnieniowym poswieconym ,,Kulturze” paryskie;j.
»Jesli chodzito o inteligentéw polskich pochodzenia semickiego, to ,,Polityka” opowiadata
si¢ za asymilacjg; w tym duchu utrzymane byly rezultaty ankiety, w ktorej brali udziat
m.in. ciekawi ludzie jak krytyk — Ludwik Fryde i mtodziutki poeta — Pawetl Hertz.” Stefan
Kisielewski, Spotkania z Giedroyciem, ,,Kurs” 1986, nr 24, str. 3.

Przypomnie¢ wypada, ze na tamach pism publikowat Ignacy Reisler, znany po wojnie jako Pawet Sawicki,
prokurator i przedstawiciel Polski w procesie Norymberskim.

172 7espot ,,Polityki”, Polska idea imperialna...

173 Jan Frankowski, W obronie zagrozonej wlasnosci, ,,Bunt Mtodych” 1934, nr 9.

Jan Frankowski, Program Koca — programem katolickim?, ,,Polityka” 1937, nr 7.

W tym miejscu wypada wskaza¢ na najnowsza prac¢ poswigcong katolicyzmowi odrodzeniowemu - ktdrego
reprezentantami byli m.in. Jan Frankowski i Kazimierz Sottysik - i ,,Tygodnikowi Powszechnemu” pidra
Michata Jagietty. Michat Jagietto, Proba rozmowy, Warszawa 2001.

174 7espot ,Polityki”, Polska idea imperialna...

' Ibidem.

' Ibidem.

Y7 |bidem.

'8 |bidem.

179 K westie pogladéw spoteczno-ekonomicznych polskich konserwatystow omowit szeroko Wiodzimierz Mich
w rozprawie poswigconej specjalnie temu zagadnieniu. Wiodzimierz Mich, Miedzy integryzmem a liberalizmem.
Polscy konserwatysci wobec kapitalizmu, Lublin 1996.

% 1bidem.

! Ibidem.

2 1bidem.

' Ibidem.

' Ibidem.

185 papiez Pius XI, Encyklika o odnowieniu ustroju spolecznego i dostosowaniu go do normy prawa Ewangelii
(Quadragesimo Anno) [w:] Spoleczne nauczanie Kosciota, ,,Znak” nr 332-334, Krakow 1982.

18 jan Piwowarczyk, Korporacjonizm i jego problematyka, Krakow 1936.

A. Roszkowski, Korporacjonizm katolicki, Poznan 1932.

Antoni Szymanski, Zagadnienie spoteczne, Lublin 1938.

187" Analize ewolucji powojennego korporatyzmu znajdziemy w pracy Gordona Smitha, Zycie polityczne w
Europie Zachodniej, Londyn 1992.

188 Zespot ,,Polityki”, Polska idea imperialna...

189 Ustawa konstytucyjna z dnia 23 kwietnia 1935 r. (Dz. U. Nr 30 poz. 227).

190 jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece..., str. 59-60.

91 Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece. .., str. 59 -60.

192 Marcin Krél, Antologia mysli politycznej i spolecznej konserwatystéw krakowskich, Warszawa 1985.

% Michat Jaskélski, Kaduceusz polski. Mysl polityczna krakowskich konserwatystow 1866-1934, Warszawa
1990.

19 Ten kierunek w polskiej mysli konserwatywnej opisal Jacek Bartyzel w ksiazce Konserwatyzm bez
kompromisu. Jacek Bartyzel, Konserwatyzm bez kompromisu. Studium z dziejow mysli politycznej w Polsce w
XX wieku, Torun 2002.

195 7esp6t ,,Polityki”, Polska idea imperialna...

9 Ibidem.

7 Ibidem.

1% Marcin Krél. Historia i polityka. Adolf Bocheriski. Wybér pism, \Warszawa, 1989, str. 14.

199 Marcin Krél, Historia i polityka...,.str.14-15.

290 Adolf Bochenski, List do Waclawa Zbyszewskiego [w:] Jerzy Giedroyc, Autobiografia. .., str. 89-93.

2% Qtanistaw Cat- Mackiewicz, ,,Kto mnie wotal,czego chcial” niedokonczona szkic o Adolfie Bochenskim”
Londyn 1948,maszynopis w posiadaniu Autora

202 Adolf Bochenski, Bezdany i my, ,,Stowo™ 1933, nr 51.

28 Adolf Bochenski, Konserwatyzm polski. Czym byl, czym jest i czym by¢ powinien, ,,Pax” 1938, nr 2.

24 Wiestaw Wiadyka, Dzialalnosé polityczna polskich stronnictw konserwatywnych...

205 Adolf Bninski, Wojewoda Hr. Bninski 1884-1942, Poznaf 1997.

206 Adolf Bochenski, Konserwatyzm polski...
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27 1bidem.

2% 1bidem.

2% 1bidem.

219 Marcin Krol, Historia i polityka. Adolf Bochenski..., str. 19.

21 Adolf Bochenski, O ojczyznie prawdy i zaklamania. Przeglgd prasy, ,,Bunt Mlodych” 1934, nr 49.

212 Adolf Bochenski, To wstyd. Przeglgd prasy, ,,Bunt Mtodych” 1934, nr 2.

213 Adolf Bochenski, Odwaga. Klamstwa Boya. Przeglgd prasy, ,,Bunt Mtodych” 1933, nr 42,

2% Adolf Bochenski, Szkoda Pana Skiwskiego. Przeglad prasy, ,,Bunt Mlodych” 1934, nr 5.

25 Nadomiar zlego najautentyczni spadkobiercy stanczykow, poczeli tracié jako$ dziwnie
grunt pod nogami. Z Krakowa poczely raz po raz odzywac si¢ glosy, ktére wprawdzie nie
sprzeniewierzyty si¢ liberalizmowi narodowos$ciowemu, ale wyraznie zarazone byty
antynarodowym pacyfizmem i w ogdle mogly wywolywaé watpliwosSci czy grupa
krakowska zalicza si¢ jeszcze do prawicy czy tez do sfer, ktore powszechnie okresla sig
jako masonskie”. Adolf Bochenski, Konserwatyzm polski...

216 Adolf Bochenski, Szkoda Pana Skiwskiego...

27 Adolf Bochenski, Zagadnienie prawicy w Polsce, ,,Droga 1932, nr 7-8.

218 Marcin Krol, Nacjonalizm a konserwatyzm...

219 Adolf Bochenski, Dlaczego Pro Russia, ,,Bunt Mtodych” 1933, nr 45.

29 |bidem.

2L |bidem.

222 Stanistaw Stomma, Elementy chrzescijariskiego nacjonalizmu, ,,Pax” 1938, nr 2.

Trudno zgodzi¢ si¢ z pogladem Marcina Przeciszewskiego, ktory twierdzil, ze Stanistaw Stomma byl autorem
skrajnej koncepcji nacjonalizmu chrzescijanskiego. Stomma wyraznie odréznial samo budowanie Zzycia
spotecznego na wspdlnocie narodowej, co pozostawalo w zgodzie z etyka katolicka od skrajnej postaci
nacjonalizmu. Marcin Przeciszewski, Stowarzyszenie Katolickiej Mlodziezy Akademickiej, ,,Wigz” 1988, nr 2.

223 Jacek Woroniecki [w:] Maurice Vaussard, Nacjonalizm a katolicyzm, Poznan 1927, opr. A.Peretiatkowicz,
str. 100-116.

2% |bidem.

225 Adolf Bochenski, Mielizny ideologiczne Stanistawa Grabskiego, ,,Bunt Miodych” 1937, nr 38.

226 Bogumit Grott, Nacjonalizm chrzescijanski, Mysl spoleczno-paristwowa formacji narodowo-katolickiej w
Drugiej Rzeczypospolitej, Krakow 1991.

227 Witold Nowosad, Katolickie paristwo narodu polskiego [w:] Bogumil Grott, Religia, Koscidl, Etyka w ideach
i koncepcjach prawicy polskiej, Krakow 1993.

228 piotr Dunin-Borkowski, O zyciu i Smierci Adolfa Bocheriskiego...

2 Mieczystaw Pruszynski, Gars¢ wspomnieri o Adolfie Bochenskim [w:] Nasz przyjaciel i towarzysz broni,
Rzym 1945, 5.5-6

230 tamze, s. 7

231 tamze, s. 13-14

232 tamze, s.34

3 M. Pruszynski, Migawki wspomnier 5.183

24 A, Tarnowski, SP. por. Adolf Bocheriski Kawaler Maltariski, (w:) ,,Utan Karpacki”, nr 64, styczen —czewiec
1945,

% Mieczystaw Pruszynski...

2% \Wspomina o tym Jerzy Giedroyc: ,,Po Monte Cassino zainteresowata mnie dziatalno$é korpusu
francuskiego generata Juin. Aby nawigza¢ blizsze stosunki z Francuzami, zaproponowalem
Andersowi zrobienie z Adzia oficera tacznikowego. Anders si¢ do tego zapalil, ale Adzio
kategorycznie odmowit.” Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, str. 67.

27 Najcenniejszym zrédtem pozwalajacym zrekonstruowaé dzieje wojenne Adolfa Bochenskiego sa
wspomnienia przyjaciot, z ktorymi dzielit Zotnierski los. W pierwszej kolejnosci wymieni¢ wypada wspomnienia
Jozefa Czapskiego, Mieczystawa Pruszynskiego i Jana Ulatowskiego zawarte w tomie Nasz przyjaciel i
towarzysz broni wydanym w Rzymie w roku 1945. Najwigcej informacji zawiera tekst Mieczystawa
Pruszynskiego, ktory niemal w catosci znalazt si¢ w niedawno opublikowanych przez niego wspomnieniach.
(Mieczystaw Pruszynski, Migawki wspomnien, Warszawa 2002). Wspomnienia Mieczystawa Pruszynskiego
zostaty wykorzystane przez Adama Majewskiego autora powiesci po§wigconej wojennemu okresowi w zyciu
Adolfa Bochenskiego (Adam Majewski, Zaczefo sie¢ w Tobruku, Lublin 1980). W ksigzce Jana Meysztowicza,
Saga Brygady Podhalanskiej znajdziemy wspomnienia o Adolfie Bochenskim z okresu francuskiego i
norweskiego. (Jan Meysztowicz, Saga Brygady Podhalanskiej, \Warszawa 1987). Informacje o Adolfie
Bochenskim znajdziemy takze w tekstach Jana Erdmana (pelne noty o tych publikacjach umieszczam w
bibliografii pracy).
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Na osobng uwage zastuguje Autobiografia na cztery rece Jerzego  Giedroycia,

w ktorej redaktor naczelny paryskiej Kultury umiescit list Adolfa Bochefiskiego, rzucajacy wiele $wiatta na
owczesne poglady autora Miedzy Niemcami a Rosjg.
238 Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, str. 67.

® Wiem, ze tak on sam rozumial swoja $mieré, moj stary towarzysz broni, Adolf
Bochenski, don kiszot szlachectwa, monstrum szlachetno$ci. ,,Z tej wojny nie wypada
wracacé.” - powiedzial mi w Quisil Ribat i miat na mys$li takich jak on. Nie czutem si¢ tym
dotkniety, chociaz stowa te stworzyty dystans migdzy mng a nim, mi¢gdzy nami a nimi.
Rozumiatem doskonale, ze z dystansu uczynitbym przepasé, gdybym prébowalt mu
przytakna¢ i ze zatrulbym nasza przyjazn, gdybym chciat go od tej mys$li odwodzi¢. On
miat prawo mys$le¢ o sobie tak dumnie i tak melancholijnie zarazem. Historia, tradycje
szlacheckie i katolicyzm byty dla niego symbolami tej formy, ktorej rozpad zarazem
oznacza rozpad tre$ci”. Jan Ulatowski, Rycerstwo schodzi ze sceny, [w:] Nasz przyjaciel i towarzysz, Roma
1945,
240 Adolf Bochenski, Zagadnienie antysemityzmu, ,,Problemy” 1935, nr 7(8).
21 7espot ,,Polityki”, Polska idea imperialna....
2 Adolf Bochenski, Khanaquin i Coetqiudan, [w:] Artyvkuly zebrane, Oddziat Kultury i Prasy 2 Korpusu,
Wiochy 1944.
243 Adolf Bochenski, Khanagiun i Coetquidan...
24 Ibidem.
Adolf Bochenski pisat, ze kwesti¢ poderwania mas do udzialu w Zzyciu narodowym stawiata polska lewica i
swiatli konserwatysci. Tekst pomijat milczeniem wielka prace formacyjno-wychowawcza obozu narodowego w
srodowiskach ludowych i robotniczych, ktora jest kluczem do zrozumienia fenomenu popularnosci endecji i jej
liczebnos$ci organizacyjnej.
2 1bidem.
246 J. Giedroyc wspomina dyskusje z udzialem Adolfa Bochenskiego i Jana Erdmana: ,Dyskutowano
glownie o przysztosci, o urzadzeniu Polski po wojnie, zwlaszcza w kwestiach socjalnych;
mowiono o potrzebie reform, zaczynajac od samego wojska, przy czyn ujmowano je raczej
radykalnie”. Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, Str. 97.
7 Adolf Bochenski, Khanaquin i Coetquidan...
28 Andrzej Zieba, Wspdlczesny konserwatyzm brytyjski. Studium z zakresu mysli politycznej, Warszawa 1990.
249 Andrzej Friszke, Wizje przyszlego parstwa w koncepcjach czterech stronnictw obozu rzgdowego w kraju,
[w:] Paristwo w polskiej mysli politycznej, Wroctaw 1988.
»ONeopozytywizm $rodowiska ,,Znaku”, w ktorym powazna role polityczna odgrywali Stefan Kisielewski i
Stanistaw Stomma, wyrazal krytyke romantycznej koncepcji patriotyzmu. Stanistaw Stomma byl autorem
tekstow poddajacych ostrej krytyce tradycj¢ romantyczno - insurekcyjna. Przejsécie z idei Polski jagiellonskiej do
idei Polski piastowskiej wigzalo si¢ z rewizja ideowych podstaw polityki polskiej i wyrazng rezygnacja z
czynnika misji cywilizacyjnej i odpowiedzialnoéci za wschodnich sgsiadow. Tak wigc neopozytywizm
odwotlywat si¢ do wartosci blizszych kulturze mieszczanskiej, do trzezwosci, pracowitosci i realizmu. W
Trudnych lekcjach historii Stanistaw Stomma moéwit o wyraznie pozytywistycznych konotacjach polityki
»Znaku”: ,,...stowo pozytywizm mialo przyjemny wydzwick dzieki naszej literaturze picknej.
Bolestaw Prus, Eliza Orzeszkowa, Adolf Dygasinski, Aleksander Swietochowski to
przeciez pozytywisci, autentyczni przedstawiciele tego nurtu, ktory uczyt kochaé¢ Polske,
ale nie odwolujac si¢ do haset niepodlegtosciowych, pomijajagc stowa tragiczne”. Stanistaw
Stomma, Trudne lekcje historii, Krakow 1998 , str. 169.
Antyromantyczna wizje patriotyzmu glosit Wojciech Wasiutynski, najwybitniejszy publicysta endecki na
emigracji. Wojciech Wasiutynski, Zrédla niepodlegtosci, Londyn 1977.
1 Stefan Kisielewski, Polski Don Kiszot, ,,Bunt Mtodych”, 10 pazdziernika 1936.
22 stefan Kisielewski, Sprawy mlodziezy, ,,Pion”, 13 marca 1938.
2 |bidem..
24 stefan Kisielewski, Porachunki narodowe, ,, Tygodnik Powszechny”, wrzesien 1945.
25 Stefan Kisielewski, O ideologie polityczng nowoczesnego Polaka, [w:] Polityka i sztuka, Warszawa-Krakow
1949, str. 17.
2% W przypadku Stanistawa Kozmiana i Stanistawa Tarnowskiego romantyzm i poglad o chrze$cijansko-
cywilizacyjnej misji Polski wiazat si¢ z politycznym realizmem.
Konstanty Grzybowski w polemice z Adolfem i Aleksandrem Bochenskim ,,podjat teze o nizszosci
kultury szlacheckiej w stosunku do burzuazyjnej”. Konstanty Grzybowski, Mysliciel sceptyczny,
Krakow 2000, str. 6.
27 Andrzej Walicki, Trzy patriotyzmy, Warszawa 1990.
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2% 1bidem.

9 Marcin Krol przedstawit Zygmunta Krasinskiego jako mysliciela konserwatywnego, bardziej przenikliwego
od konserwatystow ,,politycznych”. Marcin Krol, Konserwatysci a niepodlegtosé¢, str. 276

Wspomnie¢ takze wspomnieé o znakomitym szkicu Henryka Krzeczkowskiego, Religijnosé Krasinskiego... [w:]
Henryk Krzeczkowski, Proste prawdy, Warszawa 1996.

20 Andrzej Friszke, Wizje przyszlego panstwa w koncepcjach czterech stronnictw obozu rzadowego w kraju
[w:] Panstwo w polskiej mysli politycznej ,Wroctaw 1988.

! Ibidem.

262 Roman Wapifiski, Historia polskiej mysli politycznej XIX i XX wieku, Gdansk 1997, str. 249.

63 Adolf Bochenski, Trudnosci polityczne Federacji Srodkowo-europejskiej [w:] Artykuly zebrane, Wlochy
1944,

%4 Dla wszystkich narodow, ktére w ten sposob stracily swa warstwe przodujaca, okres
ten wydaje si¢ by¢ w najwyzszym stopniu nieszcz¢sliwy. Unig czy federacje, ktorg my
uwazamy za blogostawienstwo, oni uwazaja za najwigcksze nieszczg¢scie, ktéore o mato nie
skonczyto si¢ zupelng zagtada ich narodow. Epoka jagiellonska, ktéora my uwazamy za
okres blogostawiony dla wszystkich tych narodow, przez nich uwazany jest za przeklety
czas unii z Polska, ktora dzieki niej spolszczyta im warstwy kierownicze. Kompleks ten
niestychanie silnie tkwi w mentalno$ci naszych sgsiadow”, Adolf Bochenski, Trudnosci polityczne
Federaciji...

265 Adolf Bochenski, Trudnosci polityczne Federacji...

Adolf Bochenski uwazal wysiedlenia za dopuszczalne w warunkach uzasadnionych represji wojennych.
»Jedynym uzasadnieniem przymusowego wysiedlania moze byé represja wojenna na
zasadzie wzajemnosci, tak jak uwazamy za normalne stosowanie gazow trujacych przeciw
przeciwnikowi, ktory ich uzyt pierwszy”, Adolf Bochenski, Trudnosci polityczne Federacji...

*° Ibidem.

%7 Ibidem.

268 Adolf Bochenski, Bojownik idei federacyjnej [w:] Adolf Bochenski, Artykuly zebrane...

Milan Hodza byt czestym rozméwca Wincentego Witosa podczas emigracji przywodcy SL. Wincenty Witos,
Moja tutaczka, 1967.

289 Feliks Gross, Federacje i konfederacje europejskie. Rodowdd i wizje, Warszawa 1994, str. 42.

270 Wyczerpujace informacje o ideach agrarystycznych wraz z omdwieniem koncepcji Milana Hodzy znajdziemy
w Stowniku historii doktryn politycznych pod redakcja Michata Jaskolskiego. Stownik historii doktryn
politycznych, Warszawa 1997, tom |, str. 36-39.

21 Adolf Bochenski, Bojownik idei federacyjne;j...

272 Feliks Gross, Federacje i konfederacje europejskie. Rodowdd i wizje, Warszawa 1994. Autor pominat takze
watki konfederacyjne w doktrynie Unii Jerzego Brauna i Jana Hoppe. Juliusz Braun, Zasady doktryny i historia
Unii, ,,Chrzescijanin w $wiecie” 1985, nr 139.

" Dominacja tych pogladéw byla widoczna w projektach Komisji Prac Ustawodawczych Ministerstwa
Sprawiedliwosci Rzadu RP (1942-45) i wecze$niej w pracach Komisji Spraw Ustrojowych przy Prezesie RM.
Poddat je doktadnej analizie Adam Jankiewicz w pracy W poszukiwaniu idei paristwa prawa, Warszawa 1992.
274 K sawery Pruszynfski, Promienie ultraczerwone, ,, Wiadomosci Polskie”, Londyn 1941, nr 23.

275 Ksawery Pruszyhski, Margrabia Wielopolski, Warszawa 1957.

Jerzy Giedroyc w zlozonej mi relacji ustnej bardzo surowo ocenial zachowanie Ksawerego Pruszynskiego:
,Ksawery Pruszynski prowadzit na tej placowce w Kijowie glupig dziatalnos$é. Kierowata
nim ambicja osobista. Po wojnie liczyt na ambasade w Watykanie. W 1940 roku bardzo zle
odnosil si¢ do Sikorskiego, ale gdy ten zaprosit go do Londynu po klesce Francji, nie
pozegnalt si¢ nawet z Adolfem Bochenskim i swoim bratem Mieczystawem i wyjechal”.
Zapis relacji ustnej Jerzego Giedroycia ztozonej Autorowi w lipcu 1989r.

2% Jerzy Giedroyc przedstawil swoje 6wczesne poglady na polityke rzadu Wiadystawa Sikorskiego w
Autobiografii na cztery rece. W ksiazce tej opublikowal takze list Adolfa Bochenskiego do Wactawa
Zbyszewskiego, bardzo krytyczny w stosunku do wypowiedzi Ksawerego i Mieczystawa Pruszynskich na
tematy polityki wobec Rosji Sowieckiej. W liscie czytamy: ,,Mi$ (chodzi o Mieczystawa Pruszynskiego- przyp.
moje KMU) natomiast jest zupelnie pozbawiony charakteru politycznego i wlaSciwie nie ma
zadnych ustalonych przekonan, tylko stosunki osobiste z ludzmi z najrowniejszych
obozéw. Kot zrobit go swoim sekretarzem czy czym$ takim, co go sklonitlo do napisania
jakiej$ broszury o stosunkach polsko-rosyjskich, podobni okropnej, w ktorej dowodzi, ze
to nasi geniusze wystrychneli na dudkéw Stalina z Mototowem....”. Mieczystaw Pruszynski w
Migawkach wspomnien podtrzymywat poglad, ze kryzys w stosunkach polsko-radzieckich zostat spowodowany
przez nieustgpliwos¢ polityki polskiej. Przywoluje takze krytyczne stanowisko Ksawerego Pruszynskiego w
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sprawie opuszczenia przez wojsko generala Wiadystawa Andersa terytorium Zwigzku Radzieckiego.
Mieczystaw Pruszynski, Migawki wspomnien, str. 167-172.

2" Adolf Bochenski, Duch dziejéw Polski, Kultura” 1947, nr 2-3 (tekst opublikowany po$miertnie).

278 Adolf Bochenski, Duch dziejéw Polski...

2’9 1bidem.

280 Stomma uzyt tego pojecia po raz pierwszy w glosnym artykule Maksymalne i minimalne tendencje spoleczne
katolikow, ,,Znak” 1946, nr 3.

281 Adolf Bochenski, Duch dziejéw Polski... Tekst nie wymienia z nazwy ZSRR z uwagi na rygory cenzury
brytyjskiej (uwaga moja - KMU).

2% |bidem.

283 Adolf Bochenski, Prowokacyjna ksigzka, ,,Orzet Bialy” 13 sierpnia 1944 (tekst ukazat sie po $mierci Autora
przyp. moje — K.M.U.).
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1. WOBEC BRZESCIA

Zeby zrozumieé dobrze mysl Adolfa Bochenskiego warto zwrdci¢é uwage na
historyczny kontekst w jakim si¢ pojawila. Zasadnicze cechy ustroju II Rzeczypospolitej
zostaly okreslone przez konstytucje marcowa z 1921 roku Byl on wzrowany na ustroju
francuskiej III Republiki, co oznaczato uczynienie wiadzy ustawodawcze] podstawowym
centrum decyzji politycznych, stabos¢ wiadzy wykonawczej i proporcjonalng ordynacje
wyborcza, premiujaca mate ugrupowania. Nie bez znaczenia dla takiego jej ksztattu byl fakt,
ze konstytucja powstata w sytuacji klinczu politycznego i1 byta efektem zgnitego kompromisu.
Sity lewicy 1 centrum obawialy si¢, Ze silny rzad oznaczalby oddanie wladzy w rece
najwigkszej partii politycznej — endecji, natomiast endecja nie zyczyla sobie silnej
prezydentury, ktora mogtaby przypas¢ Pitsudskiemu.

Ustroj uformowany przez Konstytucj¢ marcowg nie wytrzymat proby czasu, poniewaz
nie zapewnit stabilnoséci wladzy. Zostat ochrzczony zto§liwym mianem ,,sejmokracji”. Rzady
parlamentarno — gabinetowe, skonczyt si¢ wraz z dojsciem do wladzy Jozefa Pitsudskiego w
wyniku zamachu majowego w 1926 roku. Wypada jednak zauwazy¢, ze idea rewizji
Konstytucji marcowej gtoszona byta nie tylko w obozie Marszatka Pitsudskiego, ale rowniez
w srodowiskach politycznych znajdujacych si¢ w opozycji do jego polityki. Na kilka miesigcy
przed zamachem majowym wybitny przedstawiciel Narodowej Demokracji, Roman Rybarski,
konstatowat fakt glebokiego kryzysu parlamentaryzmu i wyrazal pragnienie odtworzenia
silnego rzadu, odbudowy tadu i panowania prawa.1 Wtorowal mu inny przedstawiciel
profesorskiej endecji Bohdan Wasiutynski dowodzac, ze:

»Zasada naczelng w ustroju panstwowym winno by¢ zapewnienie
zrealizowania idei mocarstwa zdolnego do utrzymania si¢ w naszem
potozeniu geograficzno - politycznym i do rozwoju
jaknajintensywniejszego naszych sit wewngtrznych.
Urzeczywistnienie tego programu nalezy z natury rzeczy przede
wszystkim do rzadu... Dlatego tez winna by¢ utrzymana rownowaga

mig¢dzy wladzg ustawodawcza 1 rzadem, nie pozwalajgca na
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nieuprawnione wkraczanie czynnikéw sejmowych w sfer¢ funkcji
wladzy wykonawczej”.?

Poglady Romana Rybarskiego 1 Bohdana Wasiutynskiego nie byly odleglte od
konserwatywnej krytyki rzadow parlamentarno - gabinetowych wyrazanej w pracach Michata
Bobrzynskiego, Stanistawa Estreichera, Wiadystawa Leopolda Jaworskiego.® Jednak to mysl
konserwatywna przeprowadzata najbardziej konsekwentng krytyke koncepcji dajacej izbie
nizszej pozycje suwerena dzialajacego w imieniu i na rzecz narodu, traktujac ja jako wyraz
dogmatyzmu ghuchego na realne potrzeby ustrojowe paﬁstwa.4

Kontynuujacy konserwatywng tradycje myslenia o ustroju panstwa, mtody Bochenski
byt — jak zdotaliSmy si¢ zorientowaé — radykalnym krytykiem Konstytucji marcowej. Uwazat,
ze system polityczny uformowany pod jej rzadami uniemozliwiat budowg silnego panstwa.
Hegemonia Sejmu, proporcjonalna ordynacja wyborcza rozbijajaca system partyjny, staba
pozycja ustrojowa rzadu sktadaty si¢ na panstwo pozbawione skutecznej wiadzy. W Ustroju a
racji stanu propagowat ustrdj monarchiczny jako najpeiniej odpowiadajacy idei silnego
panstwa 1 statosci wladzy wykonawczej. Dodajmy, ze monarchia w pojeciu Adolfa
Bochenskiego oznaczata rozwigzanie ustrojowe, w ktorym wtadza wykonawcza zarowno w
wymiarze rzeczowym, jak i personalnym podporzadkowana byta krolowi. Za monarchia
przemawiaty argumenty pragmatyczne:

»We wszystkich dziedzinach zycia panstwowego, czy to begdzie
polityka zagraniczna, ekonomiczna, czy rozbudowa floty, dokonanie
czegos$ naprawde trwatego wymaga dluzszego czasu. O ile ustrdj nie
zapewnia rzagdowi pozostawania przez kilkuletni co najmniej okres
przy sterze, istnieje tylko bardzo nikte prawdopodobienstwo, by
panstwo mogto zrobi¢ krok naprzéd w hierarchii migdzynarodowej...
Zagadnienie stalo$ci wtadzy réwniez wskazuje dobitnie na
konieczno$¢ rzaddéw czlowieka, ktoryby ja posiadal konstytucyjnie

zapewniong na jak najdtuzszy okres czasu”.’

Tymczasem w roku 1930 doszto do aresztowania politykOw opozycji i osadzeniu ich
w Brzesciu. Polityka obozu Pitsudskiego weszla w nowa faze ustrojowa o wyraznie
autorytarnym obliczu. Opozycja zostata zepchnigta na pozycje matej mniejszosci
parlamentarnej kontestujacej juz nie tylko polityke rzadu, lecz caty ,,system brzeski”
eliminujacy definitywnie odpowiedzialno$¢ rzadu przed parlamentem.6 W poczatku lat

trzydziestych sanacja poddala kontroli politycznej i presji administracyjnej nowe obszary

101



zycia spoleczno-zawodowego, ktére dotychczas cieszyly si¢ swoboda i prawami
korporacyjno-samorzadowymi. Pod tym wtlasnie katem zmieniono prawo samorzadowe,
ustawe o zgromadzeniach, ustawg¢ o stowarzyszeniach, ustawg¢ o adwokaturze i1 ustawe
akademickg. Ostatnia z tych zmian wzbudzita ogromne protesty w $rodowisku
uniwersyteckim. W akcjach w obronie autonomii uczelni wyzszych wzigta udzial istotna
czg$é $rodowiska akademickiego i wielu wybitnych przedstawicieli nauki.” Wérod nich
znalezli si¢ naukowcy, odgrywajacy powazng role w ruchu konserwatywnym, m.in. Stanistaw
Estreicher i Marian Zdziechowski. Dla obu byl to moment decydujacy o rozstaniu si¢ z
obozem Marszalka Pitsudskiego.?

Najwazniejszym rysem czasOw  pobrzeskich bylo podjecie  policyjnych
1 administracyjnych metod walki z opozycja polityczng, co znalazlo wyraz w samej sprawie
brzeskiej i utworzeniu w roku 1934 obozu w Berezie Kartuskiej. Krzysztof Kawalec, historyk
zajmujacy sie dziejami mysli politycznej dwudziestolecia, podkresla, ze utworzenie Berezy
oznaczato zastosowanie ,nieznanej w panstwach cywilizowanych represji
pozasadowej”.®

Reakcja Adolfa Bochenskiego na ten rodzaj polityki byla ostra i surowa. Autor
Ustroju a racji stanu widziat w polityce ,brzeskiej” wyraz obcego kulturze Zachodu
despotyzmu. Ten zdeklarowany panstwowiec uwazal, ze dzialania putkownikéw ktocg sie z
podstawami zachodniej kultury politycznej i ostabiaja panstwo polskie.’® W roku 1934 doszto
do trwajacego dwa lata roztamu w $rodowisku ,,.Buntu Mlodych” wiasnie na tle stosunku do
owczesnej polityki sanacji. Jerzy Giedroyc po opublikowaniu kilku artykutow krytykujacych
zatozenie Berezy, postanowit zrezygnowa¢ z linii statej krytyki poczynan rzadow
putkownikow, kierujac si¢ wzgledem na ochrong 1 utrzymanie pisma.

Adolf Bochenski, wraz z braémi Pruszynskimi, Ksawerym 1 Mieczystawem, powotat
do Zycia jawnie opozycyjne i bronigce wolno$ci obywatelskich i praworzadnosci ,,Problemy”.
Pismo otrzymato wsparcie finansowe przemyslowca Benedykta Liebermana, o co wystarali
si¢ Piotr Dunin-Borkowski 1 Stanistaw Vincenz. Naczelnym redaktorem pisma zostat
Ksawery Pruszynski, gléwnym autorem periodyku byt Adolf Bochenski.™ W Kkilku
wspomnieniach zachowata si¢ opowies¢ o demonstracyjnej probie wyjazdu Adolfa
Bochenskiego do obozu w Berezie, od zrealizowania tego czynu miatl go odwie$¢ brat
Aleksander.™ Jerzy Giedroyc przedstawia historie zalozenia ,,Probleméw” w zupelnie innym
Swietle, przypisujac catlg inicjatywe czysto ambicjonalnym zachowaniom Ksawerego

Pruszynskiego.™® Doktadne ustalenie prawdy w tej sprawie jest dzi§ bardzo trudne, trzeba

102



jednak przyznac¢, ze linia redakcyjna ,,Problemow” byta znacznie ostrzejsza w stosunku do
sanacji i powaznie réznita si¢ od pogladow prezentowanych woéwczas w ,,Buncie Mlodych”.
Sam Jerzy Giedroyc w innym miejscu przyznawat, ze toczyt z Adolfem Bochenskim spory na
temat Brzescia.®* Po kilku miesigcach w ,,Problemach” ujawnit si¢ konflikt wewnetrzny,
bracia Bochenscy odnosili si¢ bardzo krytycznie do antykatolickich uprzedzen Stanistawa
Vincenta. W roku 1935 redaktorzy pisma wracaja do wspodtpracy z Giedrojciem i wznawiajg

aktywnos$¢ publicystyczng na famach ,,Buntu”.

W odpowiedzi na Twoja kartk¢ donosz¢ Ci, ze rozstaliSmy si¢ z Gedroyciem
wylacznie ze wzgledow natury politycznej. Byt on nieco zbyt sanacyjnie usposobiony na nasz
gust, wobec czego nie moglismy dojs¢ do tadu. Wydawca nowego pisma jest Piotr
Borkowski, redaktorem Ksawery Pruszynski. Niestety nie robi tego tak dobrze jak
przypuszczali§my. Drugi numer jest franchement staby. Kazalem Ci posyta¢ egzemplarze.
Nie wiem dlaczego tego nie robig. Oczywiscie, ze nie mozemy mie¢ absolutnie nic przeciw
Twej wspotpracy z Gedroyciem. Wprost przeciwnie, z powodu nadziei na fuzj¢ obu pism w
przysztosci, sadzimy, iz nalezy podtrzymywa¢ Bunt Mlodych na dobrym poziomie. Co do
jego mozliwosci finansowych, to nie moge ci powiedzie¢ nic pewnego. Sadze jednak, ze jesli
Gedroy¢ przyrzeka, ze zaplaci, to stowa dotrzyma. O ile mi wiadomo, to kapitaty jego
pochodza od konserwatystow, ale nic pewnego pod tym wzgledem takze nie moge
powiedzie¢. Jednym z powodow, dla ktorych rozstaliSmy si¢ z nim, byla wlasnie ta glteboka
nieSwiadomos¢, w ktérej nas trzymat odnosnie do wszystkich prawie wazniejszych spraw
redakcyjnych.

List Adolfa Bochenskiego do brata, Ojca Innocentego OP, 3 stycznia 1935 r.

Na tamach ,,Probleméw” ukazat si¢ jeden z najwazniejszych tekstow Adolfa
Bochenskiego, pominiety we wspomnianej antologii Marcina Kréla, w ktérym postawit
grupie pulkownikow cigzki zarzut przenoszenia na grunt Polski rosyjskich wzorcéw
kulturowych. W' Rusyfikacji Polski wspolczesnej — bo o ten artykut tu chodzi — mlody
konserwatysta porownuje dorobek 15-lecia Polski Odrodzonej i Krolestwa Kongresowego
pod wzgledem natury stosunkow politycznych i formutuje ocen¢ bardzo niekorzystng dla II
Rzeczypospolitej:

»3tosunki panujace w Kroélestwie Kongresowym przynosza w

romantyzmie pot¢zng afirmacj¢ odrebnosci i zachodowosci Polski.
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Pietnastolecie Polski Odrodzonej powoduje jednostronne zapatrzenie
si¢ prawie calego naszego $wiata my$lacego w Rosje sowiecka,
zupetlng negacje¢ rzeczywisto$ci polskiej 1 calej «feudalno-
kapitalistycznej» kultury zachodniej, marzenie o roztopieniu si¢ w
rosyjskich wzorcach kulturowych”.®

Ocena Adolfa Bochenskiego nie wolna od pewnej publicystycznej przesady dotyczyta

rzecz jasna ,,rosyjskosci” w stosunkach wewnetrznych, nie za§ opcji w polityce zagraniczne;j.
Autor tekstu pozostajac 1 w tej sprawie w zgodzie z pogladami krakowskich konserwatystow
wyrazanymi przez Jozefa Szujskiego i1 Stanistawa Tarnowskiego uwazal, ze ,,znamienna
cecha umystowos$ci rosyjskiej” jest wyptywajaca z kompleksu nizszosci nienawis¢ do
gtownych sktadnikow dorobku Zachodu, jakimi sa przywigzanie do wolnosci i prawa.’® W
jego opinii rusyfikacja polityki w Polsce byta dzietem ludzi, ktérzy odniesli zastugi w walce
politycznej z caratem, a w wolnej Polsce prowadzili polityke eskalacji przymusu wilasciwag
tradycji rosyjskiej:

,»Dzi$§ rusyfikacje Polski wspodtczesnej robig ludzie, ktérych
glownym puklerzem sg zastugi poniesione w walce politycznej z
Rosja. Ten system przeciwko ktéremu protestowaliSmy u
Nowosilcowa 1 u Kunty nie wywotluje takiego odruchu, gdy robiony
jest przez Biernackiego czy Klukowskiego. Staczamy si¢ wyraznie w
przepas¢, u dna ktdérej znajduje si¢ zupelny podbdj Polski przez

kulture rosyjska”.’

Wzrost wptywdw rosyjskiej kultury politycznej przypisywal dwdm przeplatajagcym si¢
czynnikom: wysokiemu udzialowi wojskowych w polityce obozu belwederskiego i
dziedzictwu rewolucyjnego socjalizmu z roku 1905. W mysli politycznej cztowieka, ktory,
jak zdotaliSmy si¢ zorientowaé, byl zdeklarowanym militarysta, zdziwienie budzi¢ moze
wskazanie na negatywna rolg¢ ludzi wojska w polityce. Tymczasem militaryzm Adolfa
Bochenskiego wyrazat si¢ w poparciu dla wzmocnienia budzetu armii 1 jej uniezaleznienia od
czynnika politycznego. Byt jednak zdecydowanie krytyczny w stosunku do cywilno-
politycznych aspiracji wojskowych. Uwazal bowiem, Ze istnieje pewne pokrewienstwo
migdzy zasadniczymi cechami umystowos$ci rosyjskiej a metodami i sposobem wojskowego
myslenia o polityce i1 stosunkach cywilnych. Adolf Bochenski pisat o ,,koszaryzacji” zycia
publicznego bedacej nastepstwem rozkazu 1 przymusu jako gldéwnego sposobu dzialania,

ktére to metody prowadza do optakanych skutkéw w zyciu publicznym. Ludzie wojska
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bowiem ,odznaczaja si¢ mentalnos$ciag, ktoéra prowadzi do etatyzmu,
koszaryzacji i1 w ogdle rzadow przymusu, przy upadku poczucia

samoczynnego patriotyzmu”. 18

Argumentacja Bochenskiego uderzala w jeden najistotniejszych elementow
tozsamos$ci grupy putkownikéw, ktéra w okresie od Brzescia do $mierci Marszatka
Pitsudskiego osiagneta apogeum wplywow politycznych w panstwie.’® Autor kwestionowat
bowiem pozytek pltynacy z udzialu wojskowych w polityce i zastuge wojskowa jako tytut do
jej uprawiania:

»Jezeli si¢ raz przyjmuje, iz nie sposob, aby w sprawach
wojskowych orientowat si¢ kto$ poza wojskowymi, to stad logicznie
wyplywa nonsens twierdzenia, iz w sprawach niewojskowych — lecz
politycznych — majg si¢ roéwniez najlepiej orientowaé wojskowi.
Trzeba by wreszcie kto§ nie podejrzany o antymilitaryzm wstat i1
powiedziatl glosno, ze w interesie autorytetu catej armii polskiej lezy,
aby nareszcie zrozumiata, ze zycie cywilne, zwlaszcza zycie
ekonomiczne nie jest tym samym co zycie w koszarach i ze fakt, ze
kto$ byl dobrym majorem czy kapitanem daje mu petne kwalifikacje
do dowodzenia kompanig czy batalionem, zadnych do kierowania

resortem ekonomicznym”.20

Sprawa Berezy Kartuskiej byla dla niego najbardziej drastycznym przypadkiem
wplywow rosyjskiej kultury politycznej w Polsce. W artykule Celowos¢ Berezy Kartuzkiej nie
tylko potegpiat moralng stron¢ zagadnienia i destrukcj¢ zasad prawnych, ale wskazywat takze
na odwrotne do zamierzonych skutki funkcjonowania obozu.”* Uwazat bowiem, iz wbrew
deklarowanym celom umacnia on popularno$¢ grup, przeciwko ktéorym zostal skierowany:
skrajnych ugrupowan nacjonalistow ukrainskich, milodej endecji skupionej w Obozie
Narodowo Radykalnym i komunistow. Zaden z istotnych probleméw publicznych, jak
kwestia polityki wobec Ukraihcow czy powstrzymanie radykalizacji miodej endecji czy
wreszcie wplywy ruchu komunistycznego, nie moga by¢ rozwigzane przy uzyciu
ekstraordynaryjnych $rodkow. Adolf Bochenski trafnie zauwazal, ze panstwo posiadato
prawne instrumentarium do walki z rzeczywiscie antypanstwowa dziatalnoscia, a sady
orzekaly w gornych granicach sankcji karnych ustalonych przez kodeks karny z roku 1932.

W przypadku Bochenskiego krytyka obozu belwederskiego dotyczyla réwniez

posuni¢¢ ustrojowych: kwestionowania autonomii wyzszych uczelni, ograniczania praw
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samorzadu terytorialnego i tendencji etatystycznych. Adolf Bochenski wystepowat w obronie
wlasnosci  prywatnej i indywidualnej inicjatywy ekonomicznej, zdecydowanie
przeciwstawiajgc si¢ popularnym w latach trzydziestych wezwaniom do rozszerzenia udziatu
panstwa w zyciu gospodarczym. W jednym z listéw do Mieczystawa Pruszynskiego
stwierdzal kategorycznie:

»~Moim obowigzkiem jest najwig¢ksza mozliwie grupe przyciagnaé

do swoich zapatrywan na temat przysztos$ci Polski, na temat tego, co
to jest uczciwa polityka i co to jest mocarstwo. To nie sg zadne zarty
a la Rowmund.?® Rozumiesz? Zupelnie nie jestem w stanie pojac jak
mozesz mi proponowaé abym wygtaszal poglady, ktore niegdys
wyznawatem, ktore dzi$§ uwazam za niedowarzone i szkodliwe. To sa
jakie$ humorystyczne propozycje 1 nie moge¢ ich bra¢ pod uwage.
Bierzesz mnie wida¢ za jakiego$ clowna politycznego, ktéry moze w
jednym miejscu glosi¢ swoje poglady sprzed pigciu lat a w drugim
obecne. Do takiego upodlenia i upadku charakteru jeszcze nie
doszedtem. Chociazbym miat by¢ zupeinie sam, chociazbym miat
zwichna¢ cala moja karier¢ polityczng bede zawsze glosil te rzeczy,
ktore uwazam za zasadnicze 1 bez ktorych panstwo cywilizowane nie
moze si¢ obejs¢ Najniebezpieczniejsza cechg mtodego pokolenia i to
calego, tak endecji, jak 1 lewicy jest wrogie ustosunkowanie si¢ do a/
kapitalizmu b/ wolno$ci politycznej, czyli do tej czy innej formy
parlamentaryzmu. Jest to potezny prad, ktory =zagraza w ogole
podstawom cywilizacji w Polsce i w Europie. Za nasz obowigzek
uwazam stworzenie potg¢znego ruchu umystéw w przeciwnym
kierunku”*

W latach trzydziestych otwarta obrona parlamentaryzmu wymagala odwagi. Za
porzadkiem demokratyczno-parlamentarnym opowiadaly si¢ ugrupowania centrowe:
Stronnictwo Ludowe oraz Chadecja i Narodowa Partia Robotnicza, ktére w roku 1937
stworzyly Stronnictwo Pracy.” Polska Partia Socjalistyczna, wprawdzie stata na stanowisku
obrony Konstytucji marcowej, ale przezywata radykalizacj¢ programowa, znajdujacg wyraz w
uznaniu przemocy jako nieodzownego S$rodka demontazu ustroju kapitalistycznego.
Demokracji parlamentarnej bronita stara profesorska endecja piorami Romana Rybarskiego i
Wactawa Komarnickiego,”® choé¢ i w tym gronie odnotowaé musimy glosy wzywajace do

porzucenia polityki parlamentarnej. Reprezentant tej generacji Stanistaw Kozicki pisat, ze
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demokratyzacja stosunkéw wewngtrznych i coraz wicksza rola niewyrobionej w zakresie
spraw publicznych cze$ci spoteczenstwa niszczy parlamentaryzm, ktory swiecit swoje triumfy
jako instytucja arystokratyczna, wolna od presji mas i tylko w tych warunkach majaca sens
istnienia.”’

Prawie cata generacja rowiesnikow Adolfa Bochenskiego porzucita demokracje
parlamentarng jako niefunkcjonalng i krytykowata jej liberalno-idywidualistyczng aksjologig.
Czynil to najbardziej konsekwentnie narodowo - radykalny kierunek obozu narodowego
inspirowany po zamachu majowym przez samego Romana Dmowskiego.?? W latach
trzydziestych skrajny odtam tego obozu, ONR ,Falanga” Bolestawa Piaseckiego oglosita
program o wyraznie totalistycznym charakterze.”® Zauwazmy, ze endecki Obdz Wielkiej
Polski i grupy narodowo - radykalne uformowaty si¢ w struktury parapanstwowe, ktore miaty
si¢ przygotowac do przyjecia wladzy w nadzwyczajnym, pozademokratycznym trybie. Trzeba
tez wskaza¢ na wzrost tendencji antyparlamentarnych w kregach mtodej lewicy. Przeciwko
parlamentaryzmowi opowiadaty si¢ grupy lewicowe zwigzane z obozem wiadzy — Legion
Mtodych, staty adwersarz ,,Buntu Mtodych” i wilenskie srodowisko Henryka Dembinskiego.
To ostatnie przezylo ewolucje, ktora dla najwazniejszych postaci tego srodowiska skonczyta

si¢ akceptacja komunizmu.*
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2. WOLNOSC PRZECIW ETATYZACJI

Autorytarnym tendencjom ustrojowym towarzyszylo zjawisko centralizacji i
etatyzacji zycia gospodarczego. Coraz wigksza ilos¢ srodowisk politycznych opowiadata si¢
za zerwaniem z modelem ekonomicznym opartym na wiasnosci prywatnej 1 wolnej
przedsigbiorczosci. Wielki kryzys gospodarczy na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych
stwarzatl korzystny klimat dla rozwoju koncepcji etatystycznych. Na lewicy pojawita si¢ silna
tendencja kolektywistyczna, ktora wyrazita si¢ we wspomnianej rewizji programu Polskiej
Partii Socjalistycznej.*! Krag zwolennikéw rozwiazan, odwolujacych si¢ do aktywnosci
jednostki 1 wolnej przedsigbiorczosci, byt bardzo szczupty. Nalezeli do niego przede
wszystkim ekonomisci zwigzani z konserwatystami - np. Adam Krzyzanowski i endecja -
Roman Rybarski i Adam Taylor.%

Tematyka ekonomiczna znajdowala si¢ na marginesie twoérczosci Adolfa
Bochenskiego, jednak nawet rzadkie wypowiedzi $wiadcza o mocno ugruntowanych
antyetatystycznych przekonaniach. Jerzy Giedroyc przypisywatl je pewnemu anachronizmowi
czlowieka, ktéry mial byé przeciwnikiem reformy rolnej w kazdej postaci.®®* Tymczasem
pisma Adolfa Bochenskiego wskazuja na dobra orientacj¢ w obszarze spolecznych i
ekonomicznych skutkéw szerokiego udzialu panstwa w zZyciu gospodarczym. W tej
dziedzinie mozna méwi¢ o liberalizmie ekonomicznym Adolfa Bochenskiego. Wybor na
rzecz liberalizmu byt funkcjg historycznej oceny skutkéw zaangazowania panstwa w zycie
gospodarcze: ,,Niezwykle czg¢sto zdarza si¢, ze bogactwo kraju jest tym wigksze
im mniejsza jest ingerencja panstwa w zycie gospodarcze i polityka racji
stanu wymaga woéwczas wolnos$ci zycia gospodarczego”.34 Adolf Bochenski miat
nadziej¢, ze prawica europejska przejdzie na pozycje wolnosciowe 1 antyetatystyczne w
tekscie Zagadnienie prawicy w Polsce pisat:

»Wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa przygotowuje sie dzi$

na kontynencie europejskim chassé-croisé prawicy 1 lewicy.
Prawica, reakcja, utozsami si¢ na parg dziesigtkow lat z idea
wolnosci. Lewica, postep, 1$¢ bedzie w kierunku zapanowania
panstwa nad jednostka”.®

Publicysta ,,Polityki” obawiatl si¢ ,.bulgaryzacji” spoteczenstwa polskiego, jeszcze
wigkszego wzrostu 1 tak rozbudowanej biurokracji i ograniczenia grup aktywnych

ekonomicznie do warstwy chlopskiej. W jego opinii proces ,,urzedniczenia” struktury
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spotecznej Polski odbieral nam szanse w rywalizacji z bogatymi narodami zachodniej

Europy.®

Pisze ten list w bardzo romantycznych okolicznos$ciach, bo siedzac ni mniej nie wigcej

tylko w wagonie 1. klasy, ktory z btyskawiczng szybkos$cig mknie z Konstantynopola w gtab
Azji t.zn. do Angory. L’agrement dece voyage est grandi per le fait quo I’ mbassadrica de
Polotne- Sokolnica neo Podoska- est notce cousine / przez Lubowidzkich i ze w skutek tego
zaprasza kuzyna do ambasady, gdzie bedzie miat do dyspozycji limuzyng etc., no i gwarancjg,
ze nie wigcej jak pot godziny dziennie rozméw z Jego Ekscelencja Ambasadorem. Aby Ci
wyjasni¢ skad si¢ tu wzigtem musze¢ zacza¢ ab ovo.
Mieczystaw Pruszynski zaproponowat mi juz bardzo dawno, aby wybra¢ si¢ z nim na 10 dni
do Bukaresztu, przy czem obiecywal wyrobi¢ darmowy paszport i wolne bilety jazdy az do
stolicy zaprzyjaznionej z nami ,,Cara Romunjaska”. Po dlugich i nudnych zwlekaniach w
koncu nie doczekatem si¢ Mieczystawa i pojechatem do Buk, gdzie spedzitem une semaine
studieuse na nauce jezyka rumunskiego, ktory posiadtem w zupetnosci o ile chodzi o czytanie
1 na lekturze historiografii rumunskiej. Bardzo to bylo interesujace, cho¢ troche mato
urozmaicone. W Bukareszcie nie ma absolutnie nic ciekawego do widzenia- Rumuni to
niezwykle sympatyczny nardd, szalona z nich koniunktura opierajaca si¢ na tapowkarstwie.
Wiadomo, Ze koniunktura idzie za liberalizmem, poniewaz system lapéwkowy jest wlasciwie
surogatem liberalizmu, gdyz kazdy cztowiek robi co mu si¢ podoba optaciwszy pewien
haracz urzednikom, wiec masz juz wyjasnienie tego fenomenu. Doszto nawet do tego, ze
kolektywizujaca partia chlopska /tak zwani zarani$ci/ niestychanie forytuje kapitat
zagraniczny, z powodu lapoéwek dawanych przez takowy, podczas gdy trochg¢ uczciwsi
liberatowie wtasnie zwalczaja ten kapital wbrew ideologii liberalnej znanej na catej kuli
ziemskiej.

List Adolfa Bochenskiego do brata O. Innocentego z dnia 17 lutego 1937r.

Z tych samych motywoéw Autor Rusyfikacji Polski wspotczesnej poddawat ostrej
krytyce tendencje centralistyczne i dziatania uderzajgce w niezalezno$¢ samorzadu
terytorialnego. Dla ,,Buntu Mlodych” 1 ,,Polityki” samorzad byt jedng z silnych gwarancji
uobywatelnienia panstwa i praktycznego udziatu spoleczefistwa w zyciu publicznym. W

publicystyce wspomnianego juz Piotra Dunin Borkowskiego samorzad lokalny widziany byt
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jako podstawowa gwarancja rozwoju spoleczefistwa cywilnego.?’” Dla Adolfa Bochenskiego
liczyt si¢ takze inny walor decentralizacji, jaka byla zywotno$¢ kultury polskiej prowincji.
Uwazal bowiem, ze centralizacja zycia kulturalnego w Warszawie jest zjawiskiem
grozniejszym 1 trwalszym niz jej wymiar polityczny. W przypadku centralizacji kulturalnej
dochodzi do standaryzacji i ,,ujednostajnienia polskiego typu psychicznego”
kosztem jako$ci i zywotnosci polskiej kultury. W opublikowanym na tamach ,,.Drogi”
artykule pt. O decentralizacje kulturalng Polski bronit r6znic dzielnicowych w sferze kultury
1 pozycji metropolii regionalnych: Poznania, Lwowa 1 Wilna (Krakow uwazat za miasto, ktore
zachowalo odmienno$¢ kulturowa).®® Uwazal, ze miasta te przezywaja ciezki kryzys
kulturalny, a znajdujace si¢ w nich uniwersytety wychowuja Polaka ,,zubozatego” i
»zunifikowanego™:

»Z przykro$cig trzeba jednak zauwazy¢, Ze nasze uniwersytety
prowincjonalne sa raczej fabrykami Polaka wszechdzielnicowego,
Polaka zestandaryzowanego czy Polaka zunifikowanego, niz szkotami
o wtasnej fizjonomii, z ktéorych wychodza ludzie mogacy wnies$¢
zréznicowanie, wzbogacenie naszej kultury przez twodrcze $cieranie
si¢ pradow powstatych dzigki ré6znicom psychiki ludzi, pochodzacych
z r6znych dzielnic i r6znych uniwersytet(’)w”.39

Adolf Bochenski za szczegdlnie niebezpieczne uwazat obumieranie zycia kulturalnego

we Lwowie i na Kresach, co - w jego opinii - ostabiato atrakcyjno$¢ i promieniowanie kultury
polskiej na Wschodzie. W zagadnieniu centralizacji kulturalnej widziat odblask szerszego
zjawiska schematyzacji wzorcow kulturowych i amerykanizacji Europy. Zjawisko to kruszyto
kulturowa podstawg istnienia panstw suwerennych i wbrew optyce rzecznikdw centralizacji

ostabiato ich site 1 Zywotnoéé.40
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3. OZYWIENIE KONSTYTUCJI KWIETNIOWEJ

W planie konstytucyjno-ustrojowym mysl polityczna Adolfa Bochenskiego
ewoluowata od monarchicznego autorytaryzmu Ustroju a racji stanu do modelu, ktory
mogliby$my okre$li¢c mianem prezydencko-parlamentarnego. Punktem wyjScia ustrojowych
propozycji stala si¢ analiza ustrojowej ewolucji systemu pomajowego z punktu widzenia
zasady podzialu wiltadzy w panstwie. Zdaniem Adolfa Bochenskiego podziat wiadzy w
panstwie zachodzi wtedy, gdy o dziatalno$ci prawodawczej z jednej strony, a o aktywnosci w
wymiarze egzekutywy z drugiej strony, decyduja odmienne czynniki polityczne. W tekscie
Monteskiusz i putkownik Stawek wyrdznial trzy kategorie systemow, ktore urzeczywistniaja t¢
zasade.”* W czysto monteskiuszowskim sensie podzial wladzy mial oznaczaé catkowita
zalezno$¢ rzadu od monarchy i niezalezny od niego parlament wladny w dziedzinie
stanowienia prawa. W takiej postaci podzial wladzy zostat przeprowadzony w Krodlestwie
Kongresowym i w okresie Restauracji we Francji. Druga wersja podziatlu wtadzy polegaé
miata na cze$ciowej ,,parlamentaryzacji” rzadu przy zachowaniu niektérych domen jako stref
wylaczonych spod kontroli parlamentarnej. W tym wypadku pierwowzorem ustrojowym
miata by¢ monarchia lipcowa we Francji.42 Francuskie do$wiadczenie ustrojowe wskazywato
réwniez na trzeci typ podziatu wladzy, ochraniajacy III Republike Francuska przed skrajna
polityzacja. W jej przypadku réwnowage wladz tworzyla bardzo silna administracja,
poniewaz jej wysocy reprezentanci posiadali autorytet dajacy niezalezno$¢ w stosunku do
ministrow:

»Podzial wladzy we wszystkich trzech przedstawionych formutach

— stwierdzal publicysta ,,Buntu Mtodych” — zapewnia harmonig¢
czynnika statego 1 czynnika zmiennego w panstwie. Integralny
podzial wtadz, wedtug koncepcji Monteskiusza, czyni z wtadzy
wykonawczej element staty, podczas gdy elementem zmiennym jest
wtadza ustawodawcza. Zmienna wickszo$¢ tej ostatniej wywiera w
pewnej mierze wptyw na polityke state; wtadzy wykonawczej. W
formie podziatu wtadz, w ktorej rzady si¢ zmieniajg zaleznie od
wigkszo$ci parlamentarnej, a tylko niektore resorty pozostaja do
statej dyspozycji Naczelnika Panstwa, czynnikiem statym jest wtasnie
ten ostatni. Wreszcie w trzeciej formie podziatu wladz czynnikiem

stalym jest administracja panstwowa. Poza zasada podziatu wtadz
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realizowang w tej czy innej formie jest tylko stan kryzysu
politycznego”.®

Kluczowa role w tej koncepcji odgrywato przekonanie Adolfa Bochenskiego, ze
ujednolicenie wihadzy blokuje panstwo i skutkuje kryzysem politycznym: ,,Panstwo w
stanie kryzysu politycznego to panstwo, w ktéorym z jednej strony opozycja
nie moze legalng droga doj$¢ do wladzy, a w ktéorym z drugiej strony dojscie
do wtadzy opozycji powoduje odejécie czynnika statego w panstwie”.* Polska
po zamachu majowym przeszla droge od cze$ciowej parlamentaryzacji ustroju w latach 1926
- 1930 do ujednolicenia wladzy z chwila wyboréw ,,brzeskich”. Bezwzgledna dominacja
BBWR w parlamencie ,,brzeskim” umozliwita skupienie catosci wtadzy w rekach jednego
osrodka politycznego. W tej sytuacji opozycja zmuszona jest szuka¢ pozalegalnych drog
doj$cia do wiladzy, co wystawia na ryzyko istnienie trwalych rozwigzan ustrojowych,
gwarantujacych stabilno§¢ w dziedzinie polityki obronnej i spraw zagranicznych. Istniat tez
wzglad na autorytet wladzy, ktory maleje wraz z wzrostem kompetencji i zadan osrodka
dazacego do monopolu politycznego. Adolf Bochenski powtarzat tu za Aleksandrem Trzaska-
Chrzaszczewskim, iz autorytet wtadzy jest odwrotnie proporcjonalny do jej zakresu i roszczen
do dyrygowania zyciem spolecznym.*

Za uelastycznieniem konstrukcji ustrojowej przemawia¢ miata rGwniez dominujgca w
warunkach uczestnictwa mas w zyciu politycznym tendencja do zuzywania si¢ rzadow
dhugotrwatych, kosztem wzrastajacej popularnosci politycznej opozycji:

,Umystowo$¢ wspotczesnego Europejczyka — a tym razem
pozwolimy sobie na zaliczenie Polski bez reszty do Europy - jest
skonstruowana w ten sposob, iz dilugotrwate rzady jednej grupy
powoduja z konieczno$ci coraz to silniejsze wzmozenie opozycji. W
twierdzeniu tym mie$ci si¢ za$§ implicite 1 nasza teza. Jezeli
potozenie opozycji jest wygodniejsze, jezeli krytyka dziata na umysty
silniej niz konstrukcja, to juz dowodd, zZe nadmierna ustawowo

, . . . , 4
zagwarantowana, stalo$¢ rzadu przynosi pewne niebezpieczenstwa”.*

Adolf Bochenski uwazal zatem, ze autorytaryzm, degradujacy pozycj¢ parlamentu,
zmusza opozycj¢ do dzialan nielegalnych, przez co ostabia panstwo w stopniu nie mniejszym
niz supremacja parlamentu pod rzadami Konstytucji marcowej. W artykule Dwie konstytucje
stwierdzat, ze ,,Konstytucja gwarantujagca w bardzo duzym stopniu legalnag

statlo§¢ moze z najwigckszg tatwoscig doprowadzi¢ do niestatosci
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nielegalnej”.*’” Propozycje ustrojowe Adolfa Bochenskiego szty w kierunku przywrocenia

réwnowagi mi¢dzy autorytetem witadzy a wolno$cig polityczng. Sadzil, ze obszar dyplomacji
1 armii powinien zosta¢ wylaczony z demokratycznej rywalizacji politycznej. W pozostatych
kwestiach obowigzywaé powinny reguly parlamentaryzmu. Parlamentaryzm nie istnieje, jesli
opozycja nie moze legalnie doj$¢ do wladzy. W takich warunkach jest tylko zamaskowana
pod pozorami prawnymi dyktaturg.*®
Wyjatkowg okazje stwarza¢ miat autorytet Marszatka Pitsudskiego, a po jego $mierci
dziedzictwo ustrojowe, ktorego istota bylo wylaczenie dwu najwazniejszych polityk
panstwowych spod regul konfrontacji politycznej. Pitsudski miat zwartg koncepcj¢ polityki
zagranicznej, miejsca armii w ustroju politycznym, w pozostaltych dziedzinach pozostawiat
wiele swobody swoim wspotpracownikom i1 nie narzucat wlasnego zdania. Dziedzictwo
Pitsudskiego otwierato mozliwo$¢ czeSciowej parlamentaryzacji ustroju politycznego:
,Marszatek Pilsudski do tego stopnia wzbil si¢ ponad wszelkie
klasy spoteczne w Polsce, iz stanowi ten autorytet, ktéry by
decydowal o ciaglosci naszej polityki zagranicznej czy armii
niezaleznie od prawicy czy lewicy dochodzacej od wtadzy.
Niemniej praktyka zyciowa idzie dzi§ po linii odjgcia opinii
publicznej jakiegokolwiek wptywu. Majac taki skarb jak autorytet
Marszatka stojacy ponad prawica 1 lewicg, a z latwoscigag mogacy
stanag¢ ponad stronnictwami, marnujemy go dazac do osiagnigcia
stalo$ci wtadzy droga wyeliminowania roli parlamentu”.49
Koncepcja zrownowazenia systemu politycznego powstata w latach 1933-35. Adolf
Bochenski zywil przekonanie, ze jej realizacja bedzie mozliwa rowniez w nowych warunkach
ustrojowych stworzonych przez Konstytucje kwietniowa z 1935 r.(???) Nowa ustawa
zasadnicza zerwala z doktryng suwerennosci narodu jako podstawowa zasada ustrojows i idea
supremacji parlamentu w systemie organow wiladzy panstwowej. Konstytucja kwietniowa
podniosta na piedestat hierarchii konstytucyjnej panstwo polskie, bedagce dobrem wspolnym
wszystkich obywateli, 1 traktowata dziatanie na rzecz wzmozenia sity 1 powagi panstwa za
glowne zadanie kazdego pokolenia. Idea harmonii i1 jednolitego dziatania na rzecz dobra
wspolnego legta u podstaw skupienia jednolitej i niepodzielnej wtadzy panstwowej w rgkach
Prezydenta, ,,stojacego na czele panstwa” i ,ponoszacego odpowiedzialnos¢
wobec Boga i historii”, za jego losy. Prezydent, uzyskujgc pozycje czynnika

nadrzgdnego w panstwie, mial harmonizowa¢ dzialania pozostajacych pod jego
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zwierzchnictwem naczelnych organow panstwowych: Rzadu, Sejmu, Senatu, sit zbrojnych i
wymiaru sprawiedliwos$ci, a takze kontroli panstwowej. Konstytucja przyznawata mu dziesigé
prerogatyw osobistych, m.in.: wskazywanie jednego z kandydatow na Prezydenta,
wyznaczanie na czas wojny nastepcy, mianowanie i odwolywanie Prezesa Rady Ministrow,
pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego i Prezesa Najwyzszej Izby Kontroli, mianowanie i
zwalnianie Naczelnego Wodza oraz rozwigzywanie Sejmu i Senatu przed uplywem
kadencji.*°

Dla naszych rozwazan szczeg6lne istotne znaczenie miaty konstytucyjne perspektywy
czgsciowej ,,parlamentaryzacji” systemu. Ot6z Konstytucja kwietniowa, wprowadzajac
zasade podwodjnej odpowiedzialno$ci Rady Ministrow przed Prezydentem i parlamentem,
dawala mozliwo$¢ tworzenia si¢ rzadu majgcego parlamentarng podstawe. Przypomnied
trzeba, ze rzad powotywany i odwotywany byl przez Prezydenta bez warunku zaistnienia
okreslonych przez Konstytucje przyczyn. Obok tego mechanizmu Konstytucja przewidywata
kontrole parlamentarng sprawowang przez Sejm i Senat, ktora w wypadku utraty zaufania obu
izb do Rady Ministrow prowadzi¢ musiata badz do odwotania rzadu, badz do rozpisania
nowych wyborow.

Konstytucja kwietniowa poddawata zatem bardzo silnej ochronie to, co Adolf
Bochenski nazywat czynnikiem statym w panstwie, poprzez prezydencka formute powotania
rzadu, prerogatywy Prezydenta 1 szczegdlne regulacje dotyczace pozycji ustrojowej wojska.
W plaszczyznie normatywnej otwierata jednak perspektywe czesciowej parlamentaryzacji
systemu politycznego.> Sejm 1 Senat zachowywaly istotng pozycje ustrojowa. Doda¢ nalezy,
ze wybory do Sejmu mogly odbywa¢ si¢ w warunkach konkurencyjnych, przepisy
Konstytucji nie zamykaty bowiem systemu politycznego.

Przypomnijmy, ze Polska idea imperialna aprobowata Konstytucj¢ kwietniowa jako
wyraz kompromisu mi¢dzy potrzebami sity i wolnosci. Zespodt ,,Polityki” domagat si¢ jednak
»szczerego wykonania nie tylko jej litery, ale rowniez i ducha®* uczciwego
wypelniania nie tylko tych przepisow, ktére moéwig o uprawnieniach wtadzy
wykonawczej, lecz réwniez tych, ktore mowiag o wspotudziale obywateli w
pracy panstwowotworczej”. W btyskotliwym tekscie Dokgd nam is¢ wypada publicysta
»Buntu Mlodych” pisal o trzech filarach systemu pomajowego: woli Marszatka Pilsudskiego,
zgodnie z ktoéra wprowadzono specjalny status armii i1 polityki zagranicznej powierzonej
Jozefowi Beckowi, przepisach konstytucji wprowadzajacych silng wiadze prezydenta i samej

armii, ktéra podtrzymuje gmach tej konstrukcji.>® Istota systemu pomajowego jest zatem

114



wylaczenie domeny armii i polityki zagranicznej poza obszar ,,normy republikanskiej”, to
znaczy sporu, w ktérym decydujace znaczenie ma wola wyborcow. Logiczng konsekwencja
tego wylaczenia jest parlamentaryzacja pozostalych polityk, ktore znajdujg si¢ poza
testamentem ustrojowym Marszatka Pilsudskiego: ,,Wszystkie inne sprawy, a wigc
gospodarcze, spoteczne, wyznaniowe, personalne, itp. nie nalezg do istoty
rezimu pomajowego 1 moga by¢ oddane pod osad opinii publicznej,
przejawiajgcej si¢ w relatywnej sile stronnictw opozycji lewicowe],
prawicowej 1 odpowiednich skrzydet BB”.>

Adolf Bochenski zdawal sobie spraw¢ z niechgci spadkobiercow Pilsudskiego do
dzielenia si¢ wtadza 1 z dazen do posiadania jej ,,na zawsze”, przestrzegal jednak przed
eliminacjg czynnika demokratycznego i zamykaniem si¢ systemu politycznego. Dowodzil, ze
norma monarchiczna jest nieznosna, jezeli odnosi si¢ do wszystkich dziedzin zycia
politycznego. W takiej sytuacji ,,odsuniecie spoteczenstwa od rzgdéw, prowadzi do
upadku moralnosci politycznej i rewolucji”.™

,Parlamentaryzacja” systemu miala by¢ efektem dekompozycji BBWR-u, ktéry poza
szacunkiem dla strategii panstwowej Marszalka Pilsudskiego stanowit pod wzgledem ideowo
- programowym formacj¢ mocno zrdznicowana. Adolf Bochenski wskazywal na to, zZe
prawdziwe linie zréznicowania ideowo - programowego nie pokrywaja si¢ z podziatem
sanacja — opozycja. BBWR byt wewnetrznie podzielony zarowno w kwestiach spoteczno -
gospodarczych, jak i w dziedzinie wyznaniowo — $wiatopogladowej. W ramach opozycji
znaczenie podzialow ideowych bylo rownie istotne, zwazywszy na r6znice mi¢dzy endecja a
PPS w kwestiach spoteczno- swiatopogladowych.

W dziedzinie gospodarczo - spotecznej lata trzydzieste sg okresem silnych pradow
kolektywistycznych 1 etatystycznych, jednakze rdéznice miedzy liberalnymi pogladami
profesorskiej endecji a kolektywistyczng orientacja PPS byly nader jaskrawe. Trudno
poming¢ fakt, ze sama publicystyka srodowiska ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki” znajdujacego
si¢ na politycznym marginesie sanacji, byla dowodem ostrych roéznic wewnatrz obozu
rzadzacego. Dyzurnym tematem pism byla wszakze ostra krytyka Legionu Miodych -
formacji rzadowej, ktéora ewoluowata w coraz wigkszym stopniu w kierunku rozwigzan
wyraznie socjalistycznychss. »Polityka” zwalczata socjalistyczny nurt wewnatrz sanacji
zwigzany z Zwigzkiem Naprawy Rzeczypospolitej 1 z drugiej strony potrafita wyrazac si¢ z

sympatig o przedstawicielach antysanacyjnej opozycji politycznej. Adolf Bochenski liczyt na
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ewolucje endeckiej ,,Awangardy” w kierunku panstwowym, tuz przed wojng do grupy
,Polityki” zblizyt si¢ Wojciech Wasiutynski.>’

Czytelnik moze odnies¢ wrazenie, ze Adolf Bochenski lekcewazyt nature i mechanike
dziatania partii wladzy zorientowanej na utrzymanie status quo, pomimo wewnetrznego
pluralizmu. Marcin Krol wskazywat na pomijanie przez publicyste ,,Polityki” irracjonalnego
czynnika w polityce, ktory organizuje scen¢ polityczng wbrew regutom, ktore narzucajg si¢
jako logiczne. Z drugiej strony sanacja rzeczywiscie przestawata by¢ monolitem. Po $mierci
Jozefa Pitsudskiego walka o witadze miedzy przewodzong przez prezydenta Moscickiego
grupa Zamkowa i grupa skupiona wokot Marszatka Rydza Smiglego doprowadzita do
powstania nowego uktadu sit wewnatrz obozu rzadowego. Historycy odnotowuja rowniez
przechodzenie do obozu wtadzy czgsci srodowisk narodowych, m.in. wysoko ocenianej przez

Adolfa Bochenskiego ,,Awangardy”.58
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4. TAK DLA PARTII, NIE DLA PARTYJNICTWA

Poparcie dla parlamentaryzmu oznacza¢ musialo rewizj¢ stosunku do partii
politycznych i odejscie od wyrazanej wczesniej negatywnej oceny ich roli w panstwie. Dziato
si¢ to w sytuacji, w ktorej oboz belwederski traktowat partie polityczne jako sity
destrukcyjne, niereprezentatywne, niezdolne do rozwigzywania realnych problemow
spotecznych i wskazywala na sprzeczno$¢ dziatalno$ci stronnictw politycznych z zasada
jednolito$ci i harmonii dziatania whadzy pafnstwowej.>

Krytyka partii politycznych i partyjnictwa stanowita wazny rys mysli politycznej
konserwatystow. Elitaryzm przyjetej przez konserwatystow formuly politycznej pozostawat w
kolizji z dzialaniem masowych stronnictw politycznych zmuszonych do siggania po
populistyczne instrumentarium. Polscy konserwatysci nie zdotali uformowac¢ ugrupowania
zdolnego do wypelniania samodzielnej roli politycznej, co musialo wzmagac¢ nieche¢ do partii
politycznych. Trzeba jednak zauwazy¢, ze stanowisko konserwatystow w tej kwestii bylo
dalekie od jednoznacznosci. I tak np. Whadystaw Leopold Jaworski chciat widzie¢ w miejscu
parlamentu ztozonego z partii politycznych samorzad terytorialny, gospodarczy i zawodowy
jako bardziej reprezentatywne dla Zzycia spolecznego instytucje. W Myslach o ustroju
panstwowym twierdzit, ze: ,,pierwszy problem, jaki praca nad zmiang Konstytucji
wysuwa, polega wigc na stworzeniu elementu, ktory by byl posredni miedzy
jednostka a panstwem, a ktoéry by nie byt stronnictwem politycznym”.60 Inny z
krakowskich konserwatystow, Stanistaw Estreicher, poddawat ostrej krytyce partyjnictwo, nie
kwestionujac jednak istnienia samych partii politycznych i partyjnej struktury parlarnentu.61
Podobnie sadzil bliski wspotpracownik ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki”, krewny Adolfa
Bochenskiego Piotr Dunin — Borkowski, dowodzac, ze: ,,Nie ma powodu przypuszczad
by cialo prawodawcze ztozone z delegatéw zwigzkow zawodowych bylo
bardziej od innych cial powolane do rozstrzygania spraw ogdlno-
panstwowych, np. spraw zagranicznych, spraw bezpieczenstwa publicznego,
samorzadu, os’wiaty”.62

Zdaniem Stanistawa Estreichera partyjnictwo bylo produktem niedojrzatosci polskiej
demokracji, nie za$ partii politycznych jako takich. We wnikliwym studium po§wigconym
roli partii politycznych w demokracjach ktorego poziom po dzi§ dzien moze zawstydzac
wspotczesnych politologow, Stanistaw Estreicher twierdzit, ze z partyjnictwem mamy do

czynienia wowczas, gdy cele ,,partii otrzymujg charakter wybitnie egoistyczny i
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staja przez to w kolizji z dobrem ogotu”.®® Partyjnictwo jest zatem zwiazane ze

zdegenerowang wersja demokracji parlamentarnej, ktéra nie musi jednak przybiera¢ postaci
rzadéw oligarchii partyjnych skierowanych przeciwko dobru publicznemu. Decydujace
znaczenie przyznawal poziomowi 1 wyrobieniu panstwowemu elit partyjnych: ,,Kazdej
partii, o 1ile nie jest kierowana przez ludzi wyzszej miary, grozi
niebezpieczenstwo. Od elity partyjnej zalezy, aby partia nie zeszta na

manowce partyjnictwa”.64

W Polsce rzady partii politycznych maja wyjatkowo negatywny charakter za sprawg
niskiego poziomu elit politycznych, stabych struktur partyjnych, braku witasciwej edukacji
publicznej i bardzo niskiego wyrobienia politycznego spoleczenstwa. Z krytycznej oceny
swiadomosci  politycznej konserwatywny publicysta nie wylaczal ludzi lepiej
wyksztalconych. Dokonane przez Estreichera rozroznienie miedzy elitg a klika wskazywato
na aspekt moralny i umiejetnos¢ systematycznej pracy panstwowej. Elita partyjna prowadzi
polityke wynikajaca z wyraznych przekonan ideowych i w razie kolizji migdzy dobrem
panstwa a interesem partii wybiera pierwsza warto$¢, kosztem interesu partykularnego.
Dysponuje réwniez umiejetnoscig zawierania kompromiséw i stopniowej realizacji programu.
Klika partyjna ,,grzeszy badz to ciasnym egoizmem badz to utopijno$cig”.®
Bezwzglednos¢ dziatania ugrupowan kierowanych przez kliki obraca si¢ przeciwko
interesowi publicznemu. Stanistaw Estreicher uwazal, ze polska wersja demokracji
parlamentarnej oparta zostata na skrajnie proporcjonalnym modelu prawa wyborczego, ktory
zachgca do rozproszenia systemu partyjnego i ostabia parlamentaryzm. W rzeczywistosci
ilos¢ grup politycznych jest wigksza niz klubow parlamentarnych, bo kazdy z nich jest
sojuszem mniejszych frakcji 1 grup. Wiadza klik partyjnych nie napotyka na zaden czynnik
réwnowazacy ani w postaci wzmocnienia 1 uniezaleznienia egzekutywy od Sejmu, ani w
formie korekty prawa wyborczego: ,,My jedni moze w Europie nie posiadamy w
naszym ustroju zadnej powaznej przeciwwagi dla rzadéw partyjnych. A
poniewaz u nas rzady partyjne nie s3 to rzady elit, przeto u nas
niebezpieczenstwo partyjnictwa w wyzszej niz gdzie indziej mierze”.%

Krakowski konserwatysta wystgpowal z programem racjonalizacji demokracji
parlamentarnej i rzagdow partii. Gléwnym elementem jego koncepcji byto umocnienie wtadzy
prezydenta wybieranego w wyborach powszechnych i ztagodzenie proporcjonalnosci prawa
wyborczego, w celu ostabienia pozycji aparatow partyjnych w procesie wyborczym.

Wprowadzenie malych okregéw miato zmusi¢ partie do wystawiania na listy wyborcze
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wybitych osobistosci i skonsolidowa¢ system partyjny. Stanistaw Estreicher nie zgadzat si¢ z
pomystami zastgpienia parlamentu politycznego parlamentem zawodowo-korporacyjnym,
sadzac, ze udzial w rozstrzyganiu spraw panstwowych wymaga posiadania stanowiska
politycznego  wykraczajagcego poza optyke zawodowo-gospodarcza. W  pomysle
korporatyzacji Sejmu dostrzegat obecno$¢ czynnika materialistycznego, ktory zbyt duza role
przyznaje interesom ekonomicznym. W polemice ze stanowiskiem Wtadystawa Leopolda
Jaworskiego pisat:

»W moich oczach réznice ideologiczne w pogladzie na §wiat i na
zycie spoleczne, to znaczy rozny stosunek ducha ludzkiego do takich
kwestii zasadniczych, jak idea Boga, ludzkos$ci, narodu - sa to
wzgledy zbyt silne, aby je mozna jakakolwiek ordynacja z zycia
wykluczy¢ i w polityce sttumi¢. W zyciu publicznym musi si¢ znalez¢
miejsce 1 zycie partyjne jest miejscem dla nich wtasciwym.
Zniszczenie znaczenia partii 1 zastgpienie ich organizacjami
zawodowymi byloby wylaniem dziecka z kapiela”.®’

Wigksze znaczenie przyznawal samej pracy edukacyjnej i ,,uzawodowieniu” polityki.

Proces formowania si¢ dojrzalych partii politycznych wymaga rozbudowy struktur
partyjnych, dajacych mozliwo$¢ systematycznego kontaktu z wyborcami oraz stworzenia
warunkow dzialania grupom politykow zawodowych - doswiadczonych 1 dobrze
przygotowanych do rzadzenia panstwem. Stanowisko Adolfa Bochenskiego bylo bliskie
przedstawionym wyzej pogladom Stanistawa Estreichera, cho¢ Bochenski moze mniej
optymistycznie spogladal na mozliwos¢ odnowy demokracji parlamentarnej. Do§wiadczenie
autorytaryzmu doprowadzitlo go do rewizji pogladow takze w kwestii partii politycznych.
Pamigtamy, ze w ksigzce Ustroj a racja stanu wyrazal przekonanie o zdecydowanie
negatywnej roli partii zarowno w dziedzinie selekcji elit, jak 1 wptywu na kierunek polityki
panstwowej. W okresie pdzniejszym ostrze tej krytyki zdecydowanie ostabto. Podtrzymywat
negatywne stanowisko w kwestii partyjnictwa, nie kwestionujgc jednocze$nie partyjnej
struktury zycia politycznego. W teks$cie Normalizacja systemu pomajowego twierdzit:

»Walka z partyjnictwem jest niewatpliwie hastem niestychanie
szczytnym i pozytecznym. Musimy jednak zdawaé sobie sprawe¢ na
czym ono wtasciwie polega. Sadzg¢, ze najwstrgtniejsza strong
partyjnictwa jest to, ze ludzie w krajach opanowanych ta wstretng

chorobg, podporzadkowuja wszystko interesom swych koterii, a wigc
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1 prawo panstwowe 1 racj¢ stanu, reprezentowang w statosci polityki
zagranicznej i interesy armii. Natomiast fakt, ze zwolennicy pewnych
okreslonych pogladéw grupuja si¢ w celu wptywania na bieg spraw
panstwowych, nie moze by¢ uznawany za ujemny pod jakimkolwiek
wzgledem”.®

Parlament nie moze istnie¢ bez grup politycznych majacych wlasne rzeczywiste
stanowisko ideowe 1 zaufanie spoleczne. W interesie panstwa jest zatem wprowadzenie
mechanizmow, ktére eliminujg partyjnictwo, nie niszczgc konkurencji ideowej pomig¢dzy
partiami. Ten ostatni motyw przemawiat za poparciem jednomandatowej ordynacji wyborczej
jako tej, ktéra uwypukla czynnik osobisty i znosi hegemoni¢ partyjnych aparatow. W tej
sprawie szedt zdecydowania dalej niz optujacy za ztagodzeniem proporcjonalnosci Estreicher.
Uwazal, Zze ,,na miejsce ludzi nominowanych przez centrale partyjne przy
ordynacji jednomandatowej wybierani beda ludzie wysuwani przez dot, czyli
o wiele mniej zainteresowanych dyscyplina partyjna”.®® W artykule Normalizacja
systemu pomajowego uznawal za btedne zmniejszenie iloéci postoéw i wprowadzenie okregow
dwumandatowych, co przyniosto razem skutek w postaci utworzenia zbyt duzych
»abstrakcyjnych” okregow:

,Dobrag strong glosownia nieproporcjonalnego jest wzmozenie
zainteresowania wyborcoOw osoba kandydata z powodu znacznego
zmniejszenia okregu i1 lokalnej znajomos$ci osob wybieranych. I tu
wylania si¢ pierwszy wielki blad, ktérym bylo zmniejszenie ilo$ci
mandatow, odbierajgce rzadowi jedng z walnych szans zwycigstwa.
Natomiast dobre strony zmniejszenia ilo§ci postow wydajg si¢ wprost
zadne. Blad za darmo. Drugim bledem tego samego rodzaju byto
zaprowadzenie okregow dwumandatowych, zamiast
jednomandatowych. Przyczynito si¢ to do zmniejszenia okregdéw o
potowe i do znacznego zmniejszenia zainteresowania”.

Koncepcje Stanistawa Estreichera 1 Adolfa Bochenskiego wigzaty plan racjonalizacji
parlamentaryzmu z perspektywa konsolidacji systemu partyjnego. Sama nazwa pisma ,,Bunt
Mtodych” zawierala w sobie protest przeciwko starej strukturze zycia politycznego, ktdra nie
odpowiada wspodlczesnym wyzwaniom. Nowa geografia polityczna miata powsta¢ na skutek

krystalizacji opinii publicznej wokot nowych, dysponujacych szerokim zakresem spotecznego
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poparcia, stronnictw politycznych. Ogloszenie programu zawartego w Polskiej idei

imperialnej zwiazane bylo z nadzieja na taka zmiane.”*
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5. PILSUDCZYCY BEZ PILSUDSKIEGO- EWOLUCJA SYSTEMU
POMAJOWEGO

Tymczasem spadkobiercy Pitsudskiego nie byli zdolni do prowadzenia polityki na miare
wielkich wyzwan, jakie staty przed Rzeczapospolita. Debiutujacy na tamach ,,Polityki” Stefan
Kisielewski stawiat nieco prowokacyjnie teze, ze pitsudczycy wlasciwie przestali rzadzic¢
Polska. Stefan Kisielewski uwazat, ze polityka Pilsudskiego byla samodzielnie
wypracowanym 1 czysto polskim wyjsciem z dylematu, ,ktéorym byl kryzys
parlamentaryzmu i zwycieski pochod totalizmu”."? Po émierci Pitsudskiego pozostat
jeden pozytywny czynnik: niezalezno$¢ wojska i polityki zagranicznej od ,,podmuchéow
opinii publicznej” i zaslugujaca na bardzo wysoka oceng polityka Jozefa Becka. W innych
dziedzinach pitsudczycy przestali by¢ samodzielnym obozem politycznym i szukajac
popularnosci spotecznej kierowali si¢ raz ku lewicy, innym razem w stron¢ narodowo-
prawicowa. Przyczyne tych zwrotow stanowit brak programu i brak ,,realnych wskazan
jak idee¢ potegi panstwa realizowaé”.” Pilsudczycy stali si¢ zatem formacja
zewnatrzsterowng, decydujace dla ich polityki byty czynniki znajdujace si¢ poza obozem:
»Pilsudczycy polityka «stawiania» na t¢ czy 1inng parti¢ lub grupe
dyskwalifikuja si¢ sami, przeczac swoim wlasnym, dawniej formutowanym
zatozeniom. Nie jest to polityka godna obozu kierujacego panstwem”.”

Adolf Bochenski mogtby si¢ podpisa¢ pod tezami Stefana Kisielewskiego. Dostrzegat
brak ideowej i programowej orientacji w polityce sanacji. Program Obozu Zjednoczenia
Narodowego (OZON-u), nazwany nie bez racji zetatyzowanym nacjonalizmem,” byt
wyrazem glebokiego kryzysu ideowego pitsudczykow bez Pilsudskiego. Za czasow Adama
Koca dochodzi nawet do zblizenia z ONR ,Falangg” Bolestawa Piaseckiego.76 Potem
kierownictwo dostaje si¢ w rgce Stanistawa Skwarczynskiego, polityka o bardziej
umiarkowanych pogladach, z ktérym ,,Polityka” utrzymuje bliskie relacje.’’

W czasach OZON-u Bochenski traci wiarg w mozliwosci ozywienia ustroju poprzez
nadanie wyborom charakteru konkurencyjnego. Publikuje kilka tekstow opisujacych
niszczenie wszelkich prob wysuwania kandydatow nie majacych akceptacji administracji w
procedurze prawyborczej. Teksty te, zazwyczaj pokiereszowane przez cenzur¢, zawieraly

dtugi rejestr naduzy¢ i naruszen przepisow antyopozycyjnej ordynacji wyborc:zej.78
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W okresie trzech lat poprzedzajacych wojng Adolf Bochenski zajmuje si¢ gtownie
tematyka miedzynarodowa, zagadnienia ustrojowe schodza wyraznie na drugi plan jego
zainteresowan. Nie trudno odpowiedzie¢ na pytanie o gldéwnym powdd tej zmiany. Ranga
spraw migdzynarodowych i pytanie o strategi¢ Polski w polityce zagranicznej wzrosty w
czasach, w ktérych wojna wydawata si¢ coraz bardziej realna. Dostrzec mozna pewien
sceptycyzm Bochenskiego, wyrazajacy si¢ w formulowaniu bardziej umiarkowanych ocen
rezimu pomajowego. Przy wszystkich swoich stabosciach i braku przywodztwa panstwowego
po $mierci Marszalka Pilsudskiego, rezim pomajowy byl na tle europejskich totalizmow
dyktaturag umiarkowang. Publicysta ,,Polityki” uwazal nawet, ze ten rodzaj mi¢kkiego
autorytaryzmu chroni przed dyktaturami o znacznie gorszym obliczu. W artykule
analizujacym program skupiajacego politykow opozycyjnego, centrowego Frontu Morges
odrzucat mozliwos¢ przejScia do demokracji parlamentarnej na skutek zalamania sie¢
dyktatury. ,,Rezim pomajowy jest typowym systemem centrowym. W razie jego
upadku dojda do wtadzy elementy skrajne”, stwierdzat Adolf Bochenski, i dowodzit,
ze profitentami krachu dyktatury pitsudczykow beda skrajne ugrupowania narodowe, badz
skrajna lewica, nie za$ partie mieszczace si¢ w tradycji liberalno-konstytucyjnej, takie jak
Morges’owskie Stronnictwo Pracy.79 Zwycigstwo sit skrajnych z oczywistych wzgledow
uznawat za szkodliwe dla Polski. Uwazal, ze najlepszym dla Polski wyj$ciem z tej sytuacji
jest ,,spokojne i bez wstrzagséw” ewoluowanie dyktatury w kierunku rozwigzan bardziej
liberalnych.®

Sanacja nie byla jednak zdolna do otwarcia systemu, nawet w obliczu zewn¢trznego
zagrozenia Rzeczypospolitej. Dyktatura pomajowa odeszta do historii wraz wybuchem II
Wojny Swiatowej. W nowej nadzwyczajnej sytuacji Konstytucja kwietniowa data mozliwo$é
zachowania ciagglosci panstwa i skonstruowania wiadz panstwowych poza krajem. W
wojennych warunkach doszto do wzmocnienia pozycji rzadu na podstawie umowy paryskiej
zawarte] miedzy Prezydentem Wtadyslawem Raczkiewiczem a Premierem Wladystawem
Sikorskim jesienig 1939 roku i swoistej ,,parlamentaryzacji” Konstytucji w postaci udzialu
stronnictw obozu jedno$ci narodowej w polityce wiadz Rzeczypospolitej na wychodistwie.81

W czasie wojny Konstytucja kwietniowa spetnita bardziej pozyteczng rolg niz w
okresie niepodleglosci. Ocena ustawy konstytucyjnej z 23 kwietnia 1935 roku nie moze
pomija¢ rowniez zwigzkOw merytorycznych miedzy jej rozwigzaniami a modelem
ustrojowym V Republiki Francuskiej, na co wskazal Dariusz Goérecki w rozprawie

poswicconej Konstytucji kwietniowej.?? Przekonanie o pozytecznej roli Konstytucji
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kwietniowej w czasie wojny nie oznaczato jednak woli podtrzymania zawartych w niej
rozwigzan ustrojowych ze strony gtownych polskich sit politycznych. Wrgez przeciwnie, po
negatywnych doswiadczeniach lat trzydziestych, polska mys$l ustrojowa weszta w fazg
nawrotu do idei demokratyczno-parlamentarnych wraz z zasadg wiodacej roli Sejmu w
systemie organdw wiladzy panstwowej. Tworzona z udzialem Adolfa Bochenskiego
propozycja konserwatywna, szukajaca réwnowagi migdzy autorytetem i silg panstwa a
wolnoscig polityczng, powrdcita do debaty publicznej w  koncepcjach opozycji

demokratycznej przedstawionych w latach osiemdziesigtych.

! Roman Rybarski, Silny rzqd, ,My$l narodowa” 1929, nr 8.

2 Bohdan Wasiutynski, Rewizja poje¢, , My$l narodowa™ 1926, nr 9.

¥ Michat Bobrzynski, Wskrzeszenie paristwa polskiego. Szkic historyczny,1919-1923, Krakow 1925.

Wiadystaw Leopold Jaworski, Rzgd [w:] ,,Nasza Konstytucja”, Krakéw 1922.

Stanistaw Estreicher, Przewodnia mysl konstytucji polskiej w porownaniu do konstytucji obcych [w:] ,,Nasza
Konstytucja”, Krakow 1922.

* Doktadng analize koncepcji ustrojowych polskiego konserwatyzmu znajdziemy w dwoch pracach Bohdana
Szlachty: Polscy konserwatysci wobec ustroju politycznego do 1939 roku Krakow 2002 oraz Z dziejow polskieg0
konserwatyzmu. W tej ostatniej Bohdan Szlachta pisat: ,,Konserwaty$ci polscy biorgcy udziat w
pracach ankiety pozasejmowej z lutego i marca 1919 r. (m.in. Michat Bobrzynski, Michat
Rostworowski i Stanistaw Starzynski), a takze zwiazani z rozmaitymi ugrupowaniami
konserwatywnymi - Jaworski, Estreicher, Eustachy Sapieha, Janusz Radziwill, Antoni
Peretiatkowicz, Jan Bobrzynski, Konstanty Grzybowski, Adam Piasecki, Stanistaw
Mackiewicz, by wymieni¢ najbardziej czynnych, krytycznie oceniali ordynacj¢ wyborcza
do Sejmu Ustawodawczego, Mata Konstytucje i Konstytucje marcowg jako akty
utwierdzajace rozwigzania niezgodne z zasadami dyktowanymi przez doswiadczenie, bo
nie tylko bezkrytycznie uznajace ble¢dng zasade ,aktualnej suwerennosci ludu”, ale i
przyznajace legislatywie funkcje do niej nie nalezgce i niweczace ,,rOwnowage ustrojowa”.
Bohdan Szlachta, Z dziejow polskiego konserwatyzmu, str. 176, Krakow 2003.

> Adolf Bochenski, Ustréj a racja stanu. .., str. 52.

% Sprawa brzeska znajduje wazne miejsce we wszystkich syntetycznych opracowaniach dotyczacych historii
politycznej II RP. Wskazaé nalezy na publikacj¢ poswigcona wytacznie procesowi brzeskiemu: Sprawa brzeska:
dokumenty i materiafy. Oprac. Marian Leczyk, Warszawa 1987.

” Autorem jednego z najgloéniejszych protestow w tej sprawie byt Stanistaw Estreicher. Stanistaw Estreicher,
Projekt nowej ustawy [w:] W obronie wolnosci szkot akademickich, Cieszyn 1933.

® Marian Zdziechowski podobnie jak Stanistaw Estreicher byl wspotautorem publikacji W obronie wolnosci
szkét akademickich. W artykule wspomnieniowym o Jozefie Pitsudskim przypominal swoje stanowisko i
poddawal krytyce Owczesne zachowanie postow konserwatywnych: ,,Miatem za zle owym postom
konserwatystom, ktérzy gardzgc opinig najwiekszych znakomito$ci naukowych w Polsce,
tak goraco, jako referenci, bronili reformy min. Jedrzejewicza. Dlaczego? Chyba w celu
przypodobania si¢ ministrowi; byli bowiem zbyt inteligentni, aby nie rozrozniaé¢ panstwa i
rzadu”. Marian Zdziechowski, Ze wspomnier o Jozefie Pitsudskim i jego epoce [w:] Marian Zdziechowski,
Wybor pism, Krakow 1993.

% Krzysztof Kawalec, Spadkobiercy niepokornych. Dzieje polskiej mysli politycznej 1918-1939 r., Wroctaw i in.
2000, str. 159.

19 Adolf Bochenski, Rusyfikacja Polski wspélczesnej, ,Problemy” 1934, nr 1.

! Historie zatozenia i gléwne linie pogladéw gloszonych na tamach ,Probleméw” przedstawit Wiestaw
Wiadyka. Wiestaw Wiladyka, Dzialalnosc polityczna polskich konserwatystow w latach 1926-1935, Wroctaw
1978, Patrz takze: Wiestaw Wtadyka, Publicystyka polityczna neokonserwatystow w latach 1926- 35, ,,Rocznik
Historii Czasopis$miennictwa Polskiego”, t. XV, z. 4.

12 Incydent ten wspominaja Aleksander Bochenski (Relacja ustna ztozona autorowi pracy w roku 1989) i Jerzy
Giedroyc W Autobiografii na cztery rece. J. Giedroyc, Autobiografia na cztery rece..., Str. 66.

13 Jerzy Giedroyc uwazat, ze za powotaniem do zycia ,,Probleméw” staly wzgledy natury osobisto-personalnej.
Role zasadnicza przypisywal wybujatej ambicji Ksawerego Pruszynskiego. W Autobiografii na cztery rece...
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czytamy o ,Problemach” , Trudniej uktadata si¢ wspoélpraca z Ksawerym, co w koncu
doprowadzito do konfliktu. Zarysowat si¢ on na tle nieprzyjemnych cech ambicjonalnych
Ksawerego Pruszynskiego. Jechatem przez Lwow na wakacje do Rumunii. Borkowski, u
ktérego zatrzymatem si¢ jak zwykle, skontaktowatl mnie z matopolskim potentatem, bodaj
w dziedzinie drozdzy, panem Liebermannem, sklonnym bezinteresownie finansowacd
»Polityke”, gdyz pismo mu bardzo odpowiadalo. Propozycje przyjatem z zachwytem i
pojechatem na wakacje. Gdy wrocitem do Warszawy, zjawitl si¢ u mnie Adzio Bochenski,
bardzo zazenowany i powiedzial: ,Wiem, ze to nie jest w porzadku, ale jestem bardzo
zaprzyjazniony z Ksawerym Pruszynskim, a Pruszynski doszed! do porozumienia z panem
Liebermannem i zaktadamy pismo. Bardzo mi przykro, ale pdéjd¢ z Pruszyfnskim. Pismo
istotnie zostato zatozone nazywalo si¢ ,,Problemy” i przestalo wychodzi¢ po wydaniu kilku
numerdéw. Co nie przeszkodzilo potem Ksaweremu pisywac¢ regularnie w ,,Polityce” jako
Grabiec”. Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece..., str. 66.

4 Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece..., Str. 66.

1> Adolf Bochenski, Rusyfikacja Polski wspélczesnej, ,,Problemy” 1934, nr 1.

16 Skrajnie negatywny poglad na charakter kultury rosyjskiej glosili Stanistaw Tarnowski i Jozef Szujski. Ten
ostatni pisal: ,,Zjes§¢ 1 strawi¢ lub rozedrze¢ i zniszczyé, oto alternatywa Katarzyny, Pawla,
Aleksandra II, Bergéw czy Milutindw, narodu czy urz¢dnikdéw. Bo nie moze zlaczy¢ sie
despotyzm z wolno$ciag, schizma =z katolicyzmem, antyteza z tezg, cywilizacja z
nihilizmem. Oto nasz nieprzyjaciel od cara do ostatniego kacapa rosyjskiego, od
Murawiewa do Bakunina i Hercena”. Jozef Szujski, Kilka prawd z dziejow naszych [w:] Marcin Krdl,
Stanczycy....., Str. 67.

" Adolf Bochenski, Rusyfikacja Polski wspélczesne;...

18 Adolf Bochenski zywit przekonanie, ze dyktatura niszczy patriotyzm i dobrowolne przywiazanie do pafstwa,
a tym sam ostabia panstwo. W teoretycznym tekscie o istocie i czynnikach racji stanu pisat: ,,Wskazuje na to
rowniez inny czynnik potegi panstwa mianowicie stopien uswiadomienia i patriotyzmu
obywateli. Ot6z, istnienie tego czynnika bywa cze¢sto zwigzane z wolnoSciowym ustrojem
politycznym, gdyz ustrdj despotyczny przyczynia si¢ czesto do zoboje¢tnienia obywateli na
sprawy polityczne i do cofnigcia si¢ w ich rozwoju kulturalnym. Czesto §wie¢é¢ wtasnie
ustroj wolno$ciowy bywa postulatem wyplywajgcym z racji stanu”. Adolf Bochenski, Rewizja
polityki narodowej, ,,Droga” 1934, nr 7-8.

19 Adolf Bochenski, Rusyfikacja Polski wspélczesne...

20 Adolf Bochenski, Rusyfikacja Polski wspétczesne ...

21 Adolf Bochenski, Celowos¢ Berezy Kartuzkiej, ,,Problemy” 1935, nr 5-6.

22 Adolf Bochenski, Celowos¢ Berezy Kartuzkiej...

% Rowmund Pitsudski odszedt od $rodowiska ,,Buntu Mfodych” i glosit poglady radykalno- spoteczne. Adolf
Bochenski uwazal, ze zmiana pogladow Rowmunda Pilsudskiego miata czysto taktyczny charakter i byta
przejawem politycznego oportunizmu.

# List Adolfa Bochefiskiego do Mieczystawa Pruszynskiego z 17 wrzeénia 1933 r. (w posiadaniu
Autora). W poczatku lat trzydziestych Adolf Bochenski mial ostrg $wiadomos¢ zgubnych skutkéw tendencji,
ktére zdawaty si¢ ogarnia¢ cala Europe i szukal wszedzie sojusznikow w dziele przeciwstawienia si¢ temu
pradowi.

»Plyniemy z wielka falg europejskiego despotyzmu. Sita ci¢zkosci pcha rzad do
coraz to dalszego ograniczania swobodnej dziatalno$ci jednostki. Jezeli nie bgdzie silnego
pradu opinii w kierunku ratowania resztek swobody indywidualnej i wptywu czynnika
obywatelskiego na rzady biurokratyczne, mozemy by¢ pewni, ze za 10 lat bedziemy mieé
wtadze¢ absolutng. Niestety jednak nie tylko nie wida¢ ws$rdod naszego pokolenia grupy,
ktora potrafitaby zdecydowanie przeciwstawi¢ si¢ panstwu policyjnemu, ale wrgcz
odwrotnie wigkszo§¢é marzy o jeszcze ostrzejszej dyktaturze”. Franciszek Czerwiski (pseudonim
Adolfa Bochenskiego), Metamorfozy. Przeglgd prasy perjodycznej, ,,Bunt Mtodych” 1934, nr 10.

% Pelng analize stanowisk poszczeg6lnych partii i $rodowisk politycznych wobec kryzysu parlamentaryzmu
znajdziemy w cytowanej wyzej pracy Krzysztofa Kawalca. Krzysztof Kawalec, Spadkobiercy niepokornych.
Dzieje polskiej mysli politycznej 1918-1939, Wroctaw 2000.

% Wactaw Komarnicki, O konstytucje narodowq. Stanowisko Stronnictwa Narodowego w sprawie rewizji
konstytucji oraz projektu rewizji ztozonego przez Klub Narodowy w Komisji Konstytucyjnej Sejmu, WWarszawa
1930 [w:] Wactaw Komarnicki, O ustroju panstwa i konstytucji (wybor pism pod redakcja Stanistawa Kiliana),
Warszawa 2000.

Roman Rybarski, Sita i prawo, Warszawa, 1936.

27 Stanistaw Kozicki, Kryzys cywilizacji zachodnioeuropejskiej, ,,Gazeta Warszawska” nr 113, z 15 IV 1932,
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%8 Roman Dmowski okreslit swoje stanowisko ustrojowe o jednoznacznie antyparlamentarnym charakterze w
pracy p.t. Zagadnienie rzgdu wydanej jako material programowy Obozu Wielkiej Polski. Roman Dmowski,
Zagadnienie rzgdu, Warszawa 1927.

2% Antoni Dudek, Grzegorz Pytel, Bolestaw Piasecki. Préba biografii politycznej, Warszawa 1990.

%0 A Pilch, Studencki ruch polityczny w Polsce w latach 1932- 39, Krakéow 1972.

Bohdan Hildebrandt, Ruch miodziezowy w Drugiej Rzeczypospolitej [W:] Zycie polityczne w Polsce, Wroctaw i
in. 1985.

Bardzo ciekawa relacje o ewolucji srodowiska Henryka Dembinskiego znajdziemy we wspomnieniach
Stanistawa Stommy. Stanistaw Stomma, Trudne lekcje historii, Krakéw 1998.

31 Jerzy Holzer, Lewica i totalitaryzm, , Krytyka” 1988, nr 30.

%2 Roman Rybarski, Podstawy narodowego programu gospodarczego, Warszawa 1934.

Adam Krzyzanowski, Polityka i gospodarstwo. Pisma pomniejsze oraz przemowienia 1920- 1931, Krakéw 1931.
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1. W IMIE RACJI STANU

,Na jednej ziemi siedzimy, musimy na niej zy¢ obok siebie, a prawo
mamy do niej 1 jedni 1 drudzy... Na to prawo i Rusinow i1 Polakow jeden
nastaje 1 gwatci je, Moskal, kiedy Polakéw i katolikdow zmusza, zeby si¢ z
ziemi wyprzedawali i wynosili, a Rusinéw na swoja wiar¢ przeciaga, i
wtasnym jezykiem moéwi¢ im nie pozwala. Jezeli on na swoim postawi, to w
koncu nie bgdzie na Rusi ani Polakéw, ani Rusindéw, tylko bgda Rosjanie i
Rosja”— pisat przed 112 laty Stanistaw Tarnowski jeden z twoércow obozu krakowskich
stanczykow.!

Tekst Stanistawa Tarnowskiego przedstawiatl histori¢ stosunkéw polsko - ruskich
wzajemnych konfliktéw 1 bardziej aktualnych pretensji 1 wskazywal na wspdlne dla obu
narodow niebezpieczenstwo rosyjskie. Znakomity historyk literatury wzywat do prowadzenia
polityki liberalnej, polityki dobrego sgsiedztwa, majacej na celu zbudowanie przyjaznych
relacji migdzy Polakami a Rusinami w monarchii austriackiej. Linia Stanistawa
Tarnowskiego stata si¢ podstawa dziatan Michata Bobrzynskiego, ktory jako namiestnik
cesarstwa na Galicj¢ prowadzil polityke, spetniajaca niemala czg$¢ ukrainskich postulatow.
Zdaniem  Adolfa  Bochenskiego  ,,polityka Stanczykow W sprawach
narodowos$ciowych byta na wskro$ panstwowa”? poniewaz gloszac sojusz z innymi
ujarzmionym narodami, tworzyta dobry grunt dla przysziego niepodleglego panstwa
polskiego.

Linia Stanistawa Tarnowskiego i Michata Bobrzynskiego w tej dziedzinie napotkata
na ostry sprzeciw istotnej czesci wschodniogalicyjskiego ziemianstwa. Podolacy, bo o nich tu
mowa, Stworzyli wiasne stronnictwo konserwatywne zdecydowanie przeciwne polityce
liberalnej. Sprawa ruska zblizyta Podolakow do endecji, ktora budowata na terenie Galicji
swoja popularno$¢ sprzeciwiajac si¢ polityce ugodowej w stosunku do Rusinéw. Pomigdzy
endecjg a konserwatystami w kwestii ruskiej doszto do konfliktu w sprawie rozumienia
interesu narodowego — jedni rozumieli go jako interes polskiej grupy etnicznej, drudzy
odwotywali si¢ do jagiellonskiej koncepcji panstwa wieloetnicznego. Ta konfrontacja

znalazta wyraz w pierwszych latach II Rzeczypospolitej w sporze miedzy koncepcja
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federacyjng Pilsudskiego, zakladajaca oslabienie Rosji poprzez stworzenie wielonarodowego
organizmu o charakterze federacyjnym a opcja inkorporacyjng, ktéra §wiadomie dazyta do
utworzenia mniejszego terytorialnie panstwa o wyraznym narodowym profilu. W sporze tym
powazna cze$¢ formacji konserwatywnej, na czele z konserwatystami krakowskimi i
wilenskimi, opowiedziata si¢ po stronie polityki Jozefa Pitsudskiego.®

Kwestia ukrainska stala si¢ jednym =z kilku najwazniejszych problemow
I Rzeczypospolitej. Bez watpienia istnienie w granicach panstwa czteromilionowej
mniejszosci, zamieszkujgcej zwarte terytorium, posiadajgcej wyrazistos¢ kulturows, energie
mtodego narodu i silne aspiracje panstwowe, musiato stawia¢ te kwesti¢ w centrum polityki
narodowosciowej odrodzonego panstwa.’

Mtodzi konserwatysci przyjeli w tej sprawie punkt widzenia krakowskich
konserwatystow, cho¢ pochodzili z obszarow zdominowanych przez Podolakéw. Ponikwa
lezata w powiecie brodskim, w odleglosci mniej niz stu kilometrow od Lwowa. Wielu
ziemian sasiadujacych z rodzina Bochenskich, zywito podolackie sympatie.” Adolf Bochernski
przyznawal, ze w jego mysleniu o polityce mniejszo$ciowej pewng role odgrywat ,,patriotyzm
ziemi”, mito$¢ do regionu wspdlnie zamieszkiwanego przez Polakow i Ukraincow. Motyw
matej Ojczyzny, jaka byta Rus Czerwienska, przewijat si¢ w przyjazni z Piotrem Duninem —
Borkowskim 1 w znajomosci ze Stanistawem Vincenzem, piewca kultury Huculszczyzny,
autorem Na wysokiej poloninie.® Jednak mysl polityczna Adolfa Bochenskiego w odniesieniu
do mniejszosci ukrainskiej wolna byla od czynnikow sentymentalnych i stawiata sobie za cel
przekonanie polskiej opinii publicznej o celowosci polityki budowania poprawnych relacji z
mniejszoscig ukrainska. W pierwszej potowie lat trzydziestych rola Bochenskiego polegata na
sformutowaniu teoretycznych podstaw polityki pozyskiwania Ukraincow dla panstwa.
Koncepcja ta zostala wylozona w kilku artykutach, ktére ukazaly sie na tamach ,,Drogi”’,
najpowazniejszego miesiecznika ideowego sanacji stworzonego i redagowanego przez jej
gléwnego ideologa, Adama Skwarczynskiego.

Teksty z ,,Drogi” rozwijaty wypracowane w mysli politycznej stanczykow pojecie
racji stanu panstwa jako podstawowej przestanki polityki panstwowej. Zdaniem Adolfa
Bochenskiego panstwo polskie jest w tak wielkim stopniu zwigzane z narodem, Ze narod
tylko dzigki wzrostowi sity panstwa moze osiagna¢ wyzsza pozycje w hierarchii
miedzynarodowej. Czym zatem jest racja stanu? Na to pytanie Bochenski odpowiada w
jezyku, ktory we wspotczesnej debacie ideowej jest rzadko spotykany:

»Stopien  potegi  panstwa, stopien  niepodleglosci czy

mocarstwowos$ci mierzy si¢ miarg, w jakiej dane panstwo moze
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narzuca¢ swa wol¢ innym panstwom, czy tez czynnikom
mi¢dzynarodowym, oraz stopniem, w jakim jest ono uniezaleznione
od woli tych innych czynnikéw. Celem polityki potegi panstwa,
polityki racji stanu, polityki mocarstwowej, czy jak ja be¢dziemy
nazywali jest stwarzanie stanéw, w ktoérych panstwo miatoby
maksymalng moznos$¢ narzucania swej woli innym panstwom, a co
za tym idzie utozsamiony z nim nar6d”.®
Wspotczesny czytelnik moze zachowywaé dystans wobec wypowiedzi operujacych
sLimperialnymi” terminami. Zauwazy¢ jednak trzeba, ze Owczesny jezyk byl bardziej
autentyczny w przedstawianiu interesu narodowego . Sam Bochenski sadzil, ze polityka
podlega etycznej weryfikacji 1 pisal o zakazach, ktére wykluczaja dzialania sprzeczne z
podstawowymi warto§ciami zachodniej cywilizacji. W ramach tych norm panstwa maja
jednak ,,prawo” do urzeczywistniania wlasnych celow. W ideach pacyfistycznych widziat
natomiast nie tylko ptytki moralizm, ale réwniez zakamuflowane egoistyczne interesy
panstw.’ ,,Mocarstwowo$¢™- $wiadomie opatrujemy ten termin cudzystowem - polityki
polskiej oznaczala, zatem program zbudowania sily panstwa zdolnego do zachowania
niezaleznosci miedzy Niemcami a Rosjg. Publicysta ,,Buntu Mtodych” uymowat to pojecie w
sposOb dynamiczny, sadzac, ze panstwo, ktore nie rozwija swojej sity schodzi na nizsze pigtra

w rywalizacji migdzynarodowe;.
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2. KRYTYKA NACJONALIZMU NARODOWEJ DEMOKRACJI

W opinii Adolfa Bochenskiego wszystkie doktryny polityczne, ktore degraduja racje
stanu ponizej wartosci ideologicznych, nie zastuguja na miano panstwowych. Krytyka
skierowana byta przede wszystkim w strong¢ Narodowej Demokracji, ktora za gltéwny cel
polityki panstwowej uznawat jednorodnos¢ narodowa panstwa. Z tej perspektywy pisat o
»falszywym mnacjonalizmie” endecji, ktora absolutyzowata jeden z czynnikow sity
panstwa kosztem pozycji 1 znaczenia catej wspdlnoty panstwowej. W publicystyce autora
Ustroju a racji stanu znajdziemy analiz¢ czynnikow sily panstwa, takich jak bogactwo,
stopien patriotyzmu obywateli i jednolito§¢ narodowa. Zaden z nich jednak nie moze
aspirowa¢ do statusu najwyzszej wartosci, ktora mogtaby ,,zdetronizowac” potege panstwa
mierzong zakresem jego niezalezno$ci na arenie miedzynarodowej. W Rewizji polityki
narodowej pisat:

»Wysuwa si¢ konflikt miedzy racja stanu, ktéora narzuca swa wole

tylko w celu uzyskania mozliwos$ci coraz to bezwzglednego jej
narzucania, a wszystkimi innymi programami, ktdre pragna jej
wyzyskania w jakim$ bardziej konkretnym kierunku. Pacyfizm np.
pragnie zuzytkowaé potgge panstwa dla utrzymania pokoju,
nielogiczny nacjonalizm integralny — dla zniszczenia mniejszosci
narodowych, kapitalizm — dla wzbogacenia si¢ jako celu samego
w sobie, itp. Tym wszystkim przeciwstawia si¢ programy racji
stanu, mogace uwazac¢ wszystkie inne ewentualne zgdania za $rodki
dla wtasnej, coraz to wzmagajacej si¢ potegi, nie za§ za cele godne
spetnienia juz ze wzgledu na swgj charakter”.°

Adolf Bochenski $wiadomie wyostrzal roéznice miedzy istota interesu panstwa a
partykularnymi czynnikami, przyznajac, ze w praktyce wybor nie jest tak ostry. Historia nie
zna, bowiem przypadku panstwa, ktore kierowaloby si¢ czystg racjg stanu i ktorego polityka
bytaby wolna od jakichkolwiek idei. Adolf Bochenski podkreslat konflikt miedzy
nacjonalizmem integralnym a racja stanu, bo ten jawil si¢ publicy$cie jako najbardziej
wyrazisty 1 brzemienny w skutki. W warunkach II RP falszywy nacjonalizm przynosit szkody
najwicksze, stajac si¢ podstawag polityki asymilacji narodowej, ktéra wytwarzala staty
wewnetrzny antagonizm na tle narodowosciowym. W przypadku Ukraincow antagonizm ten
mogt kruszy¢ podstawy Rzeczypospolitej. W polemice z Stanistawem Grabskim Adolf
Bochenski pisat:
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»Iwierdzenie St. Grabskiego, iz =z nacjonalizmu wyplywa
koniecznie postulat pozbycia si¢ mniejszosci narodowych w
panstwie jest pierwsza wielkg mielizng ideologiczng autora.
Mielizna ta wyptywa z falszywego twierdzenia, ze je$li panstwo
polskie zapewnia mniejszosciom pewien wspotudzial w swych
rzadach, pewne prawa polityczne, to celem tego przestaje by¢
wielko$§¢ narodu polskiego, a staje si¢ ogdt obywateli czy co$
takiego”.11

Publicysta byt przekonany, ze migdzy interesem narodowym a ekspansja
etnograficzng narodu nie ma statlego zwigzku, a w warunkach polskich mozna moéwi¢ o
sprzeczno$ci, albowiem program asymilacji narodowej prowadzi do wzmocnienia sit
skrajnych wsrod mniejszosci oraz stalego antagonizmu migdzy mniejszo$ciami a panstwem.

Argumentacja Bochenskiego tworzyla grunt pod polityke asymilacji panstwowej, czyli
pozyskiwania lojalnosci dla panstwa polskiego wraz
z odrzuceniem bezskutecznych prob wynaradawiania mniejszosci. Przemawialy za nig
rowniez motywy historyczne. Koniec wieku XVIII przyniost bowiem narodziny
nacjonalizmu, tym samym panstwo stracito moc przeksztalcen narodowosciowych.
Paradoksalnie moment, w ktorym nacjonalizm zaczal wypiera¢ lojalnos¢ dynastyczna,
solidarno$¢ wyznaniowa, zmniejszyt realne mozliwo$ci panstwa w tej dziedzinie:

»Zwigzanie jednoS$ci kulturalnej z tradycjami politycznymi, a co z tego
wynika — i z dazeniami do maksymalnej politycznej potegi narodu, caty ten
kompleks  wydarzen, ktoéry nazywamy narodzinami nowoczesnego
nacjonalizmu, spowodowal wuniemozliwienie likwidacji narodéw droga
konsekwentnej polityki panstwa. Naprzeciw asymilacji wysunal sig¢
nacjonalizm” — dowodzit w Politycznych obliczach asymilacji narodowej opublikowanych
na tamach periodyku Adama Skwarczynskiego.™?

Nacjonalizm pozeral wtasne dziecko, jakim byla polityka narodowej asymilacji. ,,W
kazdym razie pewne jest, ze rozpowszechnione poczucie, ze ludzie o tej samej
narodowos$ci powinni wspolnie dazy¢ do maksymalnej potegi politycznej —
zagrodzilo droge asymilacji”. Wiek XIX przyniost porazki polityki asymilacyjnej 1
eksterminacyjnej. Adolf Bochenski stwierdzal, ze ,,prawie zawsze w ciggu ostatnich
dwoch wiekdéw ewolucja narodowosciowa szta w kierunku odwrotnym od
tego, ktéry wytyczy¢ mu chciata konsekwentna i nawet energiczna polityka

panstwowa”. Publicysta wskazywat na przyklady Katalonczykow, Stowakow, Litwinow,
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Lotyszy, Estonczykow, ktorzy przezyli odrodzenie narodowe niezaleznie od panstwa lub w
konfrontacji z dyskryminacjg ze strony panstwa zaborczego. Podawal rowniez przyktad
polityki niemieckiej wobec Kaszubdéw jako nieudanej proby zmiany kierunku sympatii
panstwowej narodowosci. Kaszubi, wbrew woli panstwa niemieckiego, zlali si¢ z narodem
polskim™® Tam, gdzie mialy miejsce procesy asymilacji narodowej, odbywaly sig
samorzutnie i niezaleznie od polityki panstwowe;.

Adolf Bochenski twierdzil, ze nacjonalizm w postaci integralnej jest produktem
Wielkiej Rewolucji Francuskiej i zasady pochodzenia wszelkiej wiadzy od narodu. Uwazat,
ze dominacja idei narodowoS$ciowe] zostata osiggnigta za sprawg zwigzania si¢ jej z
procesami demokratycznymi, ktore przybraly na sile w drugiej potowie XIX wieku. Ten
motyw wystepuje w mysli politycznej europejskiego 1 polskiego konserwatyzmu, ktory
nacjonalizmowi wyroslemu na ideowym gruncie OS$wiecenia, przeciwstawial poglad o
nadrzgdno$ci wartosci tradycyjnego tadu spotecznego nad interesami narodu. Publicysta
,Polityki” twierdzil, ze uznawanie decydujgcego ,,znaczenia principe des nationalites
prowadzi do wynaradawiania przemoca catych dzielnic” 1 przeciwstawiat
koncepcji narodowej ide¢ panstwowa, ktéra ,,prowadzi do uznania status quo w
dziedzinie etnograficznej 1 do rezygnacji ze zmian przeprowadzanych droga
nacisku”.

Koncepcja narodowa, ktadaca nacisk na ,,etnograficzng” ekspansje narodu, byta forma
nacjonalizmu apanstwowego. Adolf Bochenski uwazal, ze prawdziwym tworca przejetego
przez endecj¢ nacjonalizmu apanstwowego byl Jan Ludwik Poptawski, nie za§ Roman
Dmowski, ktéry koncentrowat uwage na kwestiach geopolitycznych 1 im gotéw byt
podporzadkowaé zagadnienia narodowosciowe.™ Jan Ludwik Poptawski stworzyt caly zestaw
argumentow, ktore nadaty doktrynalny sens polityce Podolakéw. Nacjonalizm Poptawskiego
»przejawiatl si¢ w stawianiu na pierwszym miejscu pieczy 0 prerogatywy
ludnos$ci polskiej w rozmaitych krajach”,15 bez wzgledu na to, jakie skutki polityka
represji wywierata na relacje miedzy narodami w przysziosci: ,,Polityka Popltawskiego
byta politykg narodu bezpanstwowego, ktory dazy do wzmozenia swego stanu
posiadania 1 swoich prerogatyw, niezaleznie od dazenia do odzyskania
par'lstwa”.16

Polityka  konserwatywna przyjmowata perspektywe odtworzenia panstwa
niepodleglego, stawiaja sobie za cel minimalizacj¢ przysztych konfliktow z mniejszosciami
narodowymi 1 wigzania ich z polskimi aspiracjami panstwowymi. Narodowa Demokracja

kontynuowata lini¢ Poptawskiego w nowych warunkach istnienia niepodleglego panstwa
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polskiego, nie zwazajac na to, ze dgzenie do uszczuplania praw ludno$ci ukrainskiej prowadzi
w konsekwencji do ,,ostabienia panstwa polskiego przez skierowanie przeciw

niemu 30% obywateli”.17
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3. PROBLEM POLSKO- UKRAINSKI W ZIEMI CZERWIENSKIEJ

Pelne teoretycznych rozwazan teksty Adolfa Bochenskiego moga sprawia¢ wrazenie
oddalenia od politycznej praktyki. Tymczasem, w dziedzinie polityki narodowosciowej
wobec Ukraincoéw srodowisko ,,Buntu Mtodych i ,,Polityki” odegrato w latach trzydziestych
pewng role Scisle polityczna}.18 Zamach majowy stworzyt nadziej¢ na odnowienie plandéw
federacyjnych i liberalizacje polityki narodowosciowej Rzeczypospolitej. Pierwszym
sanacyjnym wojewoda Iwowskim byt krewny Bochenskich i wspotpracownik ,,Buntu
Mtodych”, Piotr Dunin - Borkowski, , ktéry odznaczal si¢ zywag sympatig do
wszystkich jej mieszkancow niezaleznie od narodowoS$ci 1 wyznania”.19
Polityka Piotra Dunina - Borkowskiego miata na celu likwidacj¢ administracyjnych przyczyn
niezadowolenia Ukraincow i budowe dobrych relacji z umiarkowanymi ugrupowaniami
ukrainskimi, przede wszystkim UNDO i kotami zblizonymi do metropolity Szeptyckiego. Po
wybuchu wojny Adolf Bochenski pisal, ze linia Borkowskiego, sprowadzajaca si¢ do zmiany
nastawienia administracji 1 pozyskiwania elit ukrainskich, nie spelniata ich konkretnych
postulatow zwigzanych ze swobodami w dziedzinie gospodarczej, kulturalnej i o§wiatowe;.
Trzeba pamigtaé, ze na koniec lat dwudziestych przypada jeszcze okres maksymalnych
sympatii prosowieckich wynikajacych z prowadzenia przez ZSRR liberalnej polityki
narodowosciowej 2 Czynnik ten w oczywisty sposob ksztattowatl stanowisko Ukraincow w
stosunku do panstwa polskiego.

Na osobng uwage =zasluguje polityka wotynska Henryka Jézewskiego,
zdeklarowanego zwolennika koncepcji federacyjnych. Wotyn, ktéry - w przeciwienstwie do
Ziemi Czerwienskiej - nie byl terenem wielkiej aktywno$ci ukrainskich ugrupowan
politycznych, miat zosta¢ obszarem wzorcowym polsko-ukrainskiego pojednania i enklawag
federacyjnej ideologii 1920. W ujeciu praktycznym polityka Henryka Jozewskiego polegata
na usprawnieniu administracji i dopuszczeniu do stanowisk urzedniczych Ukraincow,
odbudowie samorzadu oraz inicjowaniu wspotdziatania polskiej i ukrainskiej inteligencji
(jezyk 1 szkota). Zdaniem znawcy problemu Andrzeja Chojnowskiego eksperyment wotynski
spotykat si¢ z brakiem zrozumienia ze strony miejscowego spoteczenstwa polskiego i
ukrainskiego oraz powaznej czesci aparatu panstwowego zorientowanego na poszerzanie bazy
polskosci na Kresach.?

W opinii wigkszo$ci historykéw Jozef Pitsudski zaniechat realizacji planow

federacyjnych i traktowal wsparcie dla ukrainskich aspiracji panstwowych jako poboczny tor
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swojego programu. Jednak polityka poszukiwania kompromisu w  stosunkach
mniejszosciowych byta kontynuowana. Rok 1930 miat by¢ momentem przelomowym w
stosunkach migdzy oboma narodami. Nominowany na stanowisko Ministra Spraw
Wewnetrznych Henryk Jozewski toczyt w tej sprawie rozmowy z przedstawicielami
srodowisk ukrainskich i metropolita Szeptyckim.

Zaniepokojone perspektywa zawarcia kompromisu polsko — ukrainskiego skrajne
ukrainskie ugrupowania zbrojne wystgpity z akcjami sabotazowo - dywersyjnymi przeciwko
administracji panstwowej 1 kolonistom. Odpowiedz wiadz byta natychmiastowa i twarda.
Podjeta z osobistej inicjatywy Pilsudskiego akcja odwetowa o charakterze policyjno -
represyjnym polozyta kres dziataniom UOW. W tym czasie z rak terrorystéw ukrainskich
zgingt Tadeusz Hotowko jeden z orgdownikéw polsko - ukrainskiego zblizenia i Minister
Spraw Wewngtrznych Bronistaw Pieracki. W latach trzydziestych stosunki wewngtrzne w tej
sferze ulegng jeszcze poprawie w roku 1935, gdy doszto do zawarcia porozumienia miedzy
rzadem a UNDO. Porozumienie dato ukrainskiemu stronnictwu mozliwo$¢ dziatania w
Sejmie 1 wsparcie dla niektorych inicjatyw ukraifiskich. Niewatpliwie istotny wplyw na
postawe Ukraincow miala zmiana polityki wewnetrznej ZSRR 1 dyskryminacja Ukraincéw
nad Dnieprem. Reakcja na ekstremizm po stronie ukrainskiej 1 coraz wigkszy wptyw ideologii
nacjonalistycznej w obozie rzadzacym spowodowaty, ze zasadniczy kierunek polityki
panstwa zmierzal do ograniczenia kulturalnych i gospodarczych inicjatyw mniejszo$ci 1
polonizacji Kresow.

Srodowisko ~ ,Buntu  Mtodych” i ,Polityki”  czynnie  uczestniczylo
w inicjatywach na rzecz wznowienia polityki federacyjnej i liberalizacji polityki
narodowosciowej. W roku 1932 w kregu mtodych konserwatystow powstat ,,Biuletyn polsko
— ukrainski”, ktorego redakcje objat Wlodzimierz Baczkowski zdeklarowany zwolennik
antyrosyjskiej i federacyjnej polityki wschodniej.”? Wiodzimierz Baczkowski przejat od
Jerzego Giedroycia redakcje kwartalnika ,,Wschdd Orient” zajmujacego si¢ problematyka
Dalekiego Wschodu. ,,Biuletyn polsko — ukrainski” powstat z udziatem ekspozytury 2, jedne;j
z samodzielnych jednostek Oddziatu II Sztabu Gléwnego, z wyraznym zamiarem
przetamywania negatywnych nastrojow ukrainskich w stosunku do panstwa polskiego i
nawigzaniu pozytywnych relacji z wschodniogalicyjskimi dziataczami ukrainskimi. W pismie
publikowali autorzy polscy i ukrainscy. Ze strony polskiej wypada wymieni¢ Marcelego
Handelsmana, Leona Wasilewskiego, Piotra Dunina — Borkowskiego i samego Adolfa
Bochenskiego. Posrod autoréw ukrainskich®® zwracaja uwage nazwiska W. Doroszenki,

[.Kedryna, B.Lepkiego 1 P. Szadruka.

138



Bardzo zywe kontakty ukrainskie zawigzujg w latach trzydziestych Jerzy Giedroyc i
Adolf Bochenski. Tworca ,,.Buntu Mtodych” z inspiracji admiratora Huculszczyzny Piotra
Kontnego poznaje ten wspanialy zakatek Rzeczypospolitej i zwigzuje bliskie stosunki z
greckokatolickim biskupem Chomyszynem,* zdeklarowanym zwolennikiem porozumienia
polsko — ukrainskiego. Poznaje réwniez Iwana Kedryna naczelnego ,,Dita” i gtownego
ideologa prozachodniego nacjonalizmu Dimitra Doncowa. Obaj publikujg na tfamach ,,Buntu
Mtodych” 1 ,,Poli‘[yki”.25 Naczelny ,,Polityki” utrzymuje relacje z politykami i
parlamentarzystami UNDO, ws$rod migdzy innymi z Wasylem Mudrym wicemarszatkiem
Sejmu w latach 1935-39 r.?® Adolf Bochefiski blisko wspotpracowat z Piotrem Duninem -
Borkowskim, ktory po odej$ciu ze stanowiska wojewody byt liderem s$rodowisk polskich
zainteresowanych w zblizeniu polsko — ukrainskim.

Autor Rewizji polityki narodowej prowadzi intensywna akcje odczytowa majaca na
celu przyciagniecie zainteresowanej polityka mlodziezy do liberalnego programu polityki
narodowosciowej. Relacje z kampanii odczytowej, nie zawsze udanej, znajdziemy W
korespondencji Adolfa z redaktorami ,Buntu Miodych”.?” Stosunek do polityki
narodowosciowe]j stal si¢ przyczyna zawigzania kontaktow z Polska Partia Socjalistyczng. W
Autobiografii na cztery rece Jerzy Giedroyc wspomina kontakty z Mieczyslawem
Niedziatkowskim, zwolennikiem przyznania Galicji Wschodniej szerokiej autonomii
terytorialnej.”® Pare miesiecy przed wybuchem wojny Adolf Bochenski i Piotr Dunin -
lojalnosci w zwigzku z nadchodzaca wojng z Niemcami. W rozmowach uczestnicza
przedstawiciele lwowskiej PPS, ktorg Bochenski nazywa najprzyzwoitszg partia we Lwowie 1
Stronnictwa Ludowego.” W 1939 r. rodowisko ,,Polityki” podejmuje jeszcze jedna probe
doprowadzenia do normalizacji w stosunkach polsko — ukrainskich, bioragc udziat w
nieoficjalnych rozmowach stuzacych temu celowi.®

W kwestii polityki narodowosciowej mtodzi konserwatysci dysponowali wiedzg 1
doswiadczeniem pozwalajacym na przedstawienie pelnego 1 konkretnego programu
politycznego. Kompleksowy wyktad tego programu odnajdziemy na kartach napisanej przez
Aleksandra Bochenskiego, Wtodzimierza Baczkowskiego i Stanistawa Losia ksigzki Problem
polsko - ukrairiski w Ziemi Czerwieniskiej.*

Powstanie tej publikacji nie zostalo nalezycie wyswietlone przez historykow
zajmujacych si¢ stosunkami polsko - ukrainskimi. I tak np. Andrzej Chojnowski, w
najobszerniejszej z dotychczas wydanych prac poswieconych polityce narodowosciowej 11

Rzeczypospolitej przeciwstawil poglady obu braci Bochenskich, stwierdzajac, ze Adolf
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Bochenski ,,rozpatrywat problem mniejszo$ci przede wszystkim w kontek$cie
swych daleko idacych przemyslen geopolitycznych. Przewidujac nieuchronny
konflikt ze wschodnim sgsiadem poszukiwal w Biatorusinach i Ukraincach
sprzymierzencow, przed polityka polska za$§ stawial zadanie pozyskania
ludnos$ci kreséw wschodnich, co — jak wskazywatl - trudno byloby osiggnac
wchodzac na droge represji i wynaradawiania. Bochenski wskrzeszal, wigc,
nadajac mu sity 1 wyrazu dzigki talentom swego piora, stary program
prometejski, lansowany obecnie pod hastem mocarstwowos$ci czy tez
panstwowego nacjonalizmu”.* W opinii historyka to brat Adolfa - Aleksander - wiccej
uwagi poswiecit perspektywom krajowym stosunkow polsko — ukrainskich i zajmowal przez
to bardziej realistyczne stanowisko. Opini¢ t¢ uwazam jednak za falszywa. Obaj bracia
reprezentowali to samo stanowisko, obydwaj sadzili, ze problem ukrainski w pierwszej
kolejnosci nalezy uregulowaé wewnatrz panstwa, albowiem trwaly antagonizm
narodowosciowy w II RP uniemozliwi wspdlne antyradzieckie plany migdzynarodowe.
Dowodem identycznosci pogladéw jest udzial Adolfa w przygotowaniu ksigzki. Wedlug
relacji samego Aleksandra inspiratorem publikacji byt Adolf, ktory zredagowal podstawowe
zalozenia tej pracy.®

Podstawowa sformutowany ksigzki glosila, ze problemem polityki polskiej jest stan
wrzenia ludno$ci ukrainskiej 1 jej konflikt z panstwem polskim, nie za§ samo istnienie
trzymilionowej mniejszosci ukrainskiej w Polsce. Stad gléwnym celem polityki panstwo
polskiego powinno by¢ zmniejszenie lub likwidacja tego stanu rzeczy bez pomniejszania
polskich aktywow na Kresach: ,,Celem polityki Polski w stosunku do Ukraincow
jest pozyskanie ich sobie w miar¢ mozliwosci dla realnej 1 lojalnej
wspotpracy z panstwem, a to przy pelnym utrzymaniu polskiego stanu
posiadania na terenach mieszanych”.34

Program zawarty w ksigzce byl zatem projektem ofensywnej asymilacji panstwowej
poprzez zapewnienie Ukraincom szerokich praw w dziedzinie swobdd jezykowych,
szkolnych, kulturalnych i samorzadowych. W pierwszej kolejnosci chodzito o zniesienie
przeszkaod, ktore stwarzalty = bariery  psychologiczne miedzy  Ukraincami
a panstwem. Stad postulat wprowadzenia jezyka ukrainskiego jako drugiego jezyka
urzedowego, ktory to postulat wtasciwie sprowadzal si¢ do wykonania martwej w tej sferze
ustawy jezykowej z 1924 r. Podobne motywy przyswiecaly propozycji legalizacji napiséw
panstwowych w jezyku ukrainskim. Z tych samych wzgledéw autorzy zadali zaniechania tzw.

rugow, czyli usuwania Ukraincow z posad administracyjnych. Kluczowym elementem
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budowy pozytywnych relacji polsko - ukrainskich mialo by¢ zniesienie szkot
utrakwistycznych, czyli przymusu tworzenia wspolnych dwujezycznych szkot powszechnych.
Polityka w tej dziedzinie stanowita regres w stosunku do czasow zaborczych, kiedy istniato
odrebne szkolnictwo polskie i1 ukrainskie. Szkoty utrakwistyczne spotykaty si¢ z ostrg krytyka
obu narodéw 1 nie przyniosly zamierzonego skutku w postaci asymilacji kulturowej
ukrainskiej mtodziezy.*®

Aleksander Bochenski uwazal, ze utrakwizm przeczyl podstawowej zasadzie
obowigzujace] w kraju mieszanym, jakim byla regula ,unikania zadraznien...
eliminowania ptaszczyzn tarcia mi¢dzy dwoma narodami zamieszkujacymi
jeden kraj”.®® Ksiazka wspierata oczekiwania Ukraificow na powolanie do zycia
uniwersytetu ukrainskiego. Istnialy nie tylko dostateczne powody zwigzane z duzym
dorobkiem naukowym galicyjskich Ukraincoéw, ale réwniez motywy czysto panstwowe.
Napotykajaca na duze trudnosci z dostaniem si¢ na polskie wyzsze uczelnie, zdolna mlodziez
ukrainska studiowata zagranica, najczgsciej w Pradze, i wracata usposobiona krytycznie do
panstwa polskiego. Panstwowy uniwersytet ukrainski mial sprzyja¢ kierowaniu energii
mtodego pokolenia w strone legalnych form pracy dla dobra mniejszosci.

Wreszcie, osobnym zagadnieniem bylo odblokowanie aktywnosci samorzagdowej na
kresach. Obawa przed wplywami ukrainskimi czynila samorzad powiatowy catkowicie
martwym. Mtodzi konserwatysci uwazali, ze wprowadzenie 50% kurii narodowo$ciowych
ustanawiato mechanizm likwidujacy konflikt narodowosciowy w czasie wyborow, albowiem
»,Wybory w systemie rownym 1 wspolnym, bez kurii narodowosciowych z
koniecznos$ci doprowadzaja z reguly do stworzenia dwu wielkich blokéw
narodowosciowych, obu o charakterze nacjonalistyczno - szowinistycznym,
obu nastawionych na najbardziej nieprzejednang i przed niczym nie cofajaca
sie walke”.™ Wybory w systemie zwyklym premiowaty sity skrajne w obu narodach i
tworzyly napigcia uniemozliwiajace wspdlng prace w instytucjach samorzadowych.
Argumenty te miaty przemawia¢ za kurialnym systemem wyborczym do rad powiatowych
wybieranych wedlug tej propozycji w trybie bezposrednim. Kazda kuria powiatowa
delegowataby po jednym delegacie do samorzadu wojewddzkiego.

Odtworzenie samorzadu, ktéry mnie dzialalby na szczeblu powiatowym
1 wojewodzkim, doprowadzi¢ mialo do skierowania aktywno$ci ugrupowan ukrainskich na
legalne tory i zaniechania pracy nielegalnej w jakiej$ mierze wymuszanej przez warunki

zewngtrzne. Opcja liberalizacyjna w polityce narodowosciowej zwigzana byta z rachubami na
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to, ze legalizacja aktywnosci ukrainskiej zmarginalizuje wptywy sil skrajnych. W artykule
pod wymownym tytulem Aleksander Wielopolski i Bazyli Mudry pisat:

»Irzeba zrozumieé, ze bogacenie si¢ ludnos$ci ukrainskiej dziata

na nia uspokajajaco. Ze zamozny dyrektor kooperatywy nie bedzie
terrorystg, ze jest nim biedny potinteligent. Ze niebezpieczna jest
mtodziez bezrobotna i rozagitowana, nie za§ mtodziez, ktérej dano
upragnione posady i skromng, cho¢ wystarczajagcg do zycia pensjg.
Ze wykluczenie ludno$ci miejscowej od nabywania ziemi powoduje
niebywale rozgoryczenie i przyczynia si¢ do wzrostu komunizmu.
Wreszcie, ze co ktorzy daza do zaognienia stosunkoéw polsko -
ukrainskich pracuja dla pana Stalina i dla wrogéw Polski”.®

Adolfowi Bochenskiemu przychodzito broni¢ tego programu w licznych polemikach z
publicystami Narodowej Demokracji. W szranki polemiczne stawal ze Stanistawem
Grabskim, Jedrzejem Giertychem, Stanistawem Piaseckim i Tomaszem Gluzinskim. Polemiki
ze Stanistawem Grabskim, ktory reprezentowat takze w tej sprawie umiarkowane skrzydio
endecji, dotyczyly teoretycznych aspektow polityki asymilacji.39

Na wigksza uwage zasluguje wymiana argumentoéw z Jedrzejem Giertychem, jedng z
gléwnych postaci generacji mtodych politykow obozu narodowego. W roku 1932 Jedrzej
Giertych ogtasza ksigzk¢ pt. O program polityki kresowej, w ktorej zaprezentowat
skorygowang wersj¢ polityki asymilacji narodowej.40 Giertych dowodzit w niej, ze wprawdzie
Ukraincy sa narodem,*! ale $wiadomo$é narodowa istnieje tylko w §rodowiskach radykalnie
nastawionej inteligencji. Surowy etnicznie i ,,wrogi inteligenckim politykom lud”
moze z powodzeniem podlega¢ przeobrazeniom pod ci$nieniem polonizacji.

W polemice z tym pogladem publicysta ,,Buntu Mlodych” pisat o silniejszej niz w
Polsce solidarnosci inteligencji ukrainskiej z ludem. Inteligencja ukrainska pochodzi z ludu 1
jest ,,o wiele $cislej zwigzana z szerokimi masami jak w Polsce”. W takiej
sytuacji program oderwania wtoscian od ksiezy ,,wydaje si¢ kazdemu, kto dobrze zna
stosunki wsi galicyjskiej catkowitym absurdem”.* Kwestionowal rowniez
przekonanie Giertycha, ze koncesje na rzecz mniejszosci wzmacniajg ugrupowania skrajne.
W rzeczywisto$ci ekstremistyczny odtam polityki ukrainskiej odrzucat jakiekolwiek formy
porozumienia w obawie przed wejsciem spotecznosci ukrainskiej na tory legalnej wspotpracy
z panstwem polskim. Zdaniem Adolfa Bochenskiego koncesje czynione nie pod przymusem,
lecz w wyniku $wiadomej polityki na rzecz porozumienia, wWzmacnia ugodowo nastawione

srodowiska ukrainskie.
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Adolf Bochenski miat mocne poczucie zagrozenia ze strony ze strony wptywajacej na
czg¢$¢ sSrodowisk ukrainskich ideologii komunistycznej. W prawdzie idea radianofilska
wygasata z chwilg czystek antyukrainskich w ZSRR, to komunizm byt wcigz znaczacy sita,
ktora stanowita podstawe pandw wiaczenia calej Ukrainy do radzieckiego imperium.43 Autor
Rewizji polityki narodowej widzial w nacjonalizmie ukrainskim najmocniejszy czynnik
sprzeciwiajacy si¢ sowietyzacji Ukrainy. Zarzucal endecji bagatelizowanie tej kwestii i,
wbrew jej pogladom, popierat kazdg inicjatywe stuzgca okcydentalizacji Ukrainy. Z tych tez
wzgledow wysoko oceniat dzialalno$¢ watykanskiej komisji Pro Russia powotanej w roku
1925.** Komisja miata za zadanie wpierania Kosciota katolickiego na terenie ZSRR, opicke
nad emigracjg rosyjska i animowanie akcji neounijnej na obszarach Rzeczypospolitej. Rozwdj
grekokatolicyzmu umacniatl zwiazki Ukrainy z kulturg zachodnig i Rzymem. Podobne racje
przy$wiecaty mu w polemice z Tomaszem Gluzinskim,* gdy stwierdzat, Ze w interesie Polski
jest ujednolicenie dziatan na Wotyniu i w Galicji Wschodniej, albowiem Wolyn zachowat
najwiecej cech rosyjskich sposréd polskich wojewddztw. Polityka roznicowania Wotynia od
Galicji, to ,,w duzej mierze utrzymywanie podobienstwa migdzy Wotyniem a
Ukraing Sowiecka”. W rozprawie Miedzy Niemcami a Rosjg stwierdzat, ze: ,,w
interesie Rzeczpospolite] jest jak najwigksze oddalenie psychiczne naszych
prowincji kresowych od Ukrainy sowieckiej, jak najwigksze ich zblizenie do
zachodnie]j Europy”.46

W tle tej argumentacji znajdowaly si¢ oczywiscie proby wznowienia polityki
federacyjnej 1 zbudowanie niepodlegte] 1 zwigzane] z Polska Ukrainy nad Dnieprem.
Powstanie niepodlegtej Ukrainy nad Dnieprem uwazat za zjawisko korzystne dla Polski, o
czym szerzej pisa¢ bedziemy dalszej czgsci rozdziatu poswigcone] strategii zagranicznej
Adolfa Bochenskiego. W przytoczonej wyzej polemice z Jedrzejem Giertychem opowiadat
si¢ za skierowaniem aspiracji niepodleglosciowych Ukraincow na Wschod 1 dowodzit
istnienia korzysci ptynacych z posredniego ostabienia Rosji.47 Ten argument pojawiat si¢
roOwniez wraz z problem niepodleglosci panstwa biatoruskiego. Kwestia ta postawiona zostata
w ksigzce Miedzy Niemcami a Rosjg na tej samej ptaszczyznie, co zagadnienie niepodlegtosci
Ukrainy. Zainteresowanie kwestig bialoruska byto jednak znacznie mniejsze, dominowat
poglad o niskiej swiadomosci narodowej mieszkancow Biatorusi. Do rzadkos$ci na tamach
,Polityki” nalezal gltos Seweryna Wystoucha, ktory przestrzegat przed zgubnymi skutkami
lekcewazenia narodu biatoruskiego i nawotywat do zaprzestania polityki centralistycznej i

unifikacyjnej na tym terenie.*®
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Prezentacja liberalnej koncepcji polityki narodowos$ciowej wymaga dokonania dwoch
istotnych uzupetien. W tle przedstawionych tu koncepcji Adolfa Bochenskiego znajdowata
si¢ sympatia dla idei federacyjnych 1 catej tradycji Polski jagiellonskiej przeciwnej
dogmatowi o jednolito$ci etnicznej panstwa. Publicysta ,,Polityki” uwazat rowniez, ze
liberalizm w polityce narodowosciowej odpowiada dobrym tradycjom europejskiej i polskiej
kultury. Jednakze stanowisko Adolfa Bochenskiego bylo bardzo dalekie od politycznego
idealizmu, ktéry nie zwraca uwagi na kontekst dziatan politycznych 1 spdjnos¢ panstwa.
Twierdzit, ze polityki mniejszosciowej nie mozna posuwaé¢ do granic ,,podnoszenia
§wiadomosci narodowej wsrod mniejszosci”.*® Opowiadat si¢ za ekspansja kultury
polskiej na Wschodzie. Ubolewal nad zubozeniem zycia kulturalnego na Kresach i byt pod
potencjat kulturowy trawi centralizacja. ,,Centralizacja kulturalna odebrata naszym
ziemiom wschodnim wszelkg sit¢ twoércza 1 ,promieniujaca”- pisal w
przywotywanym juz tekécie O decentralizacje kulturalng.>™® Wzywat $rodowiska ukrainskie
do lojalno$ci wobec panstwa polskiego i do szanowania tego zakresu swobdd, ktoéry pomimo
licznych przeciwno$ci udato si¢ wywalczy¢.

Liberalizacja nie mogla przybiera¢ rozmiarow, ktére pociagaty za sobg ryzyko
dezintegracji panstwa. Z tych wlasnie wzgledéw obecng w pracach Tadeusza Hotowki i
Mieczystawa Niedzialtkowskiego ide¢ autonomii terytorialnej dla Ukraincow krytykowat jako
przedwczesng.” ,,Polityka” potrafita takze poddaé¢ ostrej krytyce o$wiadczenia UNDO w
momencie, gdy w tym nastawionym na wspolprace stronnictwie braty gore poglady sprzeczne
z lojalnoscia wobec panstwa polskiego. Wysuwanie przez UNDO postulatu autonomii
terytorialnej, w chwili agresji niemieckiej na Czechy, spotkato si¢ z ostra reakcja calej
redakcji pisma.> W napisanej z inspiracji Adolfa Bochefiskiego ksigzce trzej autorzy
swiadomie zrezygnowali z postulatu utworzenia zunifikowanego wojewodztwa na obszarze
calej Ziemi Czerwienskiej i rozszerzenia uprawnien samorzadowych w kierunku autonomii.>®

Drugi motyw publicystyki Bochenskiego w kwestiach narodowosciowych dotyczy
relacji miedzy planami federacyjnymi a polityka mniejszosciowa. Tu zndéw publicysta
zachowywal postawe realistyczna, sadzac, ze plany federacyjne, wraz z idea zbudowania
zwigzane] z Polska Ukrainy nad Dnieprem, nie moga substytuowa¢ porozumienia
wewnetrznego z Ukraincami. Uwazatl nawet za korzystne i pozyteczne oderwanie sprawy
ukrainskiej od koncepcji migdzynarodowych. Poparcie dla panstwowych aspiracji Ukraincow

nie powinno bowiem zastgpowaé swobdd szkolnych i samorzadowych.>
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Poglad przeciwny pojawil si¢ w publicystyce Jana Bobrzynskiego, ktory uznawat
projekt utworzenia niepodleglej Ukrainy Naddnieprzanskiej za wystarczajacy czynnik
lojalnosci UkraincoOw wobec Rzeczypospolitej.55 Redaktor ,,Naszej przysztosci” sprowadzat
kwesti¢ ukrainska do idei Wielkiej Ukrainy degradujac tym samym do wymiaru czysto
lokalnego konflikt narodowosciowy w Galicji Wschodniej. Syn Michata Bobrzynskiego
prezentowal do$¢ protekcjonalng linig, wzywajac niewielka i pozbawiong szerszego zaplecza
spotecznego Ukrainskg Odnowe¢ Ludowg skupiong wokot Biskupa Chomyszyna do odegrania
roli ukrainskich s‘caflczyk(')w.‘r’6 Aleksander 1 Adolf Bochenscy nie godzili si¢ takze z
eksponowaniem idei jagiellonskiej w stosunkach z Ukraincami. Uwazali, Ze ma ona konotacje
,hegemonistyczne” i prowadzi do zadraznien w stosunkach migdzy narodami.”’

Te same przyczyny legly u podstaw zyczliwej krytyki pogladéw Wlodzimierza
Baczkowskiego 1 linii ,,Biuletynu polsko - ukrainskiego”. ,.Biuletyn”, za sprawa swojego
naczelnego, przyjal wyrazng prometejskg orientacje, ktéra eksponowala migdzynarodowsa
strong kwestii  ukrainskiej kosztem pomniejszenia wagi wewngtrznej  polityki
narodowosciowej. Spotkalo si¢ to z reakcja sformutowana w imieniu catej redakcji. ,,Bunt
Mtodych”, potepiajaca biad, w ktéry ,,popadly nawet tak dobrag wolg nacechowane
pisma jak «Biuletyn Polsko — Ukrainski»”: ,,UwazaliSmy, Ze nie mozna mowicé
ani stlowa o wyzwoleniu Ukraincow spod jarzma czerwonego caratu, dopoki
stan rzeczy w naszych granicach tak dalece odbiega od tego, co powinno by¢
podstawa porozumienia obu narodow”.

Mysl polityczna autora Rewizji polityki narodowej domagata si¢ prowadzenia wobec
mniejszosci ukrainskiej polityki prawdziwie panstwowej, majacej na celu ustabilizowanie
sytuacji wewngtrznej 1 skierowanie aspiracji panstwowych UkraincOw na wschod.
Tymczasem, polityka wladz panstwowych w coraz wigkszym stopniu grzgzta w
matostkowych krokach i posunigciach o czysto reaktywnych charakterze. W jego opinii brak
zdolno$ci panstwowych wsrod politykow o ,,mentalno$ci wojskowej” przynosilty
najwieksze szkody wtasnie na odcinku polityki narodowosciowej. We wspomnianej polemice
z Tomaszem Gluzinskim Bochenski stwierdzat, ze sanacja prowadzi dzialania odpowiadajace
wskazaniom Narodowej Demokracji i blokuje wszelkie powazne porozumienia polsko -
ukrainskie.” Szes¢ lat pézniej juz jako zoierz II Korpusu bedzie znacznie lepiej oceniat
wysitki polityczne na rzecz zblizenia polsko — ukrainskiego i podkreslat dobre strony polityki
narodowosciowej II RP. W tekécie Ormuzd i Aryman opublikowanym na tamach ,,Orta

Bialego” pisat:
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,Przeglad dwudziestu lat stosunkéw polsko-ukrainskich nie
sktania do przesadnego pesymizmu. Dali§my badz, co badz naszej
mniejszosci mozliwosci rozwoju kulturalnego i gospodarczego, a
zwlaszcza pewien stopien swobody politycznej, taki, jakiego jej dac
nie mogta ani Rosja ani Niemcy. Taka niezalezna prasa ukrainska,
jaka istniata w Polsce, w kazdym razie nie mogta istnie¢ w zadnym
z tych panstw. RozpoczeliSmy w roku 1919 od ostrej nienawisci
pomiedzy wszystkimi stanami obu narodoéw. KonczyliSmy w roku
1939 w atmosferze zrozumienia dla konieczno$ci wspolpracy u elity
politycznej. Pomimo wszystko dalsza kontynuacja tej linii
politycznej musiata powoli doprowadzi¢ do ostatecznego
rozwigzania  problemu droga zaspokojenia  sprawiedliwych
postulatéow kulturalnych, gospodarczych mniejszogci”.®

Perspektywa czasu zmuszata do spojrzenia na polityke narodowosciowa z wigkszym

obiektywizmem. Jest w tych stowach réwniez obrona dorobku wtasnego, wysitku i licznych
kontaktow, ktore tworzyty przekonanie elit o konieczno$ci polsko - ukrainskiej wspolpracy.

Wypracowane w latach trzydziestych koncepcje polsko — ukrainskiego porozumienia

wraz z ideg niepodlegtej Ukrainy jako czynnika wzmacniajacego niepodleglos¢ Polski legly u
podstaw gtéwnego watku mysli politycznej paryskiej ,,Kultury”. W roku 1965 Jerzy Giedroyc
publikuje w ,,Kulturze” nie drukowany wczesniej szkic wojenny Adolfa Bochenskiego z
komentarzem potwierdzajacym $cisty zwiazek linii ,,Kultury” i jego publicystyki." Ten z
kolei gdyby przezyl 1 pisat po wojnie widziatby w mysli politycznej ,,Kultury” to, co
dostrzegal w koncepcjach Hotelu Lambert 1 krakowskich stanczykéw — zdolno$¢ do

prowadzenia polityki panstwowej pomimo nieistnienia niepodlegtego panstwa.
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4. ILUZJE POLITYKI POLSKIEJ

Wielka erudycja historyczna, doskonata znajomos$¢ kilku jezykow obcych 1 studia w
paryskiej Szkole Nauk Politycznych ukonczone ze zlotym medalem czynity Bochenskiego
swietnym kandydatem do kariery dyplomatycznej. Wedtug Jerzego Giedroycia Adolf miat o
niej marzy¢. W roku 1936 z polecenia naczelnego ,,Polityki” wyjechatl na praktyke konsularng
do Pragi czeskiej.?? Juz pierwsze kroki w dyplomacji koficza sie niepowodzeniem. Absolwent
Science Po okazat si¢ zbyt samodzielnym praktykantem. Publiczna krytyka dziatan rzadu, za
to ze zmuszono Wincentego Witosa do udania si¢ na emigracje¢ polityczng, spotkala si¢ z
negatywna reakcja konsula.®®

W okresie pOzniejszym jeszcze dwukrotnie wyjezdza za granic¢ jako oficjalnym
stypendysta MSZ. Pisali o tym w swoich wspomnieniach Jan Meysztowicz i Wojciech
Wasiutynski. Ten ostatni opisuje wspolny wyjazd na MSZ - owski dziennikarski staz w Lidze
Narodow, gdzie zndéw to ,prorzadowy”’ konserwatysta przysparza administracji
dyplomatycznej wigcej klopotdw, niz endecki opozycjonista Wojciech Wasiutyﬁski.64
Indywidualizm Bochenskiego ktécit si¢ z koniecznosciag podporzadkowania rygorom stuzby
dyplomatycznej. By¢ moze wiasnie rodzaj niespetnienia lezat u zrodet swietnej publicystyKi
migdzynarodowej przez Adolfa Bochenskiego.

Pierwsze publikacje autora Ustroju a racji stanu na ten temat ukazujg si¢ w si¢ w
latach 1933 — 1935. Jest to czas wyraznego wzrostu znaczenia politycznego Polski na arenie
migdzynarodowej 1 okres debiutu na stanowisku Ministra Spraw Zagranicznych Jozefa Becka,
wyznaczonego do tej roli przez Marszatka Jozefa Pilsudskiego. Beck usitowal prowadzié
polityke zblizenia z sasiadami, a zwlaszcza z Niemcami, nawet kosztem relacji z zachodnimi
sprzymierzencami. Polska podpisuje w lipcu 1932 roku pakt o nieagresji z ZSRR, a dwa lata
pb6zniej pakt z Niemcami, ktory oddalat niebezpieczenstwo grozace od strony zachodniego
sasiada. Adolf Bochenski wysoko ocenia polityke Becka, widzac w niej przede wszystkim
walor samodzielno$ci wyrazajacy sie m.in. w nieuleganiu naciskom Francji®. W tekscie
stawia teze, ze dzieki polityce ostatniego ministra spraw zagranicznych II Rzeczypospolitej
Polska uzyskala wyzszy stopien niepodlegtosci. Rozumiat przez to praktyczng niezalezno$¢
od czynnikow zewnetrznych, a co za tym idzie wigkszy prestiz na arenie mi¢gdzynarodowe;.
Dobra koniunktura polityczna stanowita rezultat antagonizmu niemiecko-radzieckiego, ktory
otworzyl ,,najSwietniejszy okres w patacu bruehlowskim” — ministerium Becka.®

W tych latach Adolf Bochenski poddawat krytycznej analizie ,,wielkie iluzje” polityki

polskiej, ktore wydawaty mu si¢ najbardziej grozne dla bezpieczenstwa Rzeczypospolite;j.
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Jego artykuly w ogromnym stopniu stanowily krytyke koncepcji wypracowanych przez
Narodowa Demokracj¢. W pierwszym rzedzie chodzito o znaczenie wielostronnych umow
miedzynarodowych dla bezpieczenstwa Polski, ze szczegdlnym ujgcie znaczenia traktatow z
Locarno. W artykule Dlaczego nie chcemy broni¢ Locarna autor wskazywal na stabo$¢
gwarancji lokarnenskich i rzeczywiste nastawienie polityki francuskiej.®” Adolf Bochenski
decydowat si¢ burzy¢ jeden z kanonow polityki zagranicznej Il RP, jakim byla wiara w moc
gwarancji francuskich 1 sity III Republiki na arenie europejskiej. W opinii Adolfa
Bochenskiego Francja byla krajem do tego stopnia przezartym ,,ideologia
pacyfistyczna”,®® ze uzycie sit wojskowych wchodzito w rachube tylko w razie fizycznej
agresji na jej terytorium. W konkluzji tekstu pisat:

,»Opinia polska musi nareszcie zda¢ sobie sprawe, ze nie mozemy

liczy¢ w przyszlos$ci na bagnety i1 karabiny maszynowe francuskie
czy angielskie, a jedynie na wtasne wojsko. Jedynie wtasna
samodzielna polityka moze sprowadzi¢ przedtuzenie
blogostawionego dla nas antagonizmu niemiecko - rosyjskiego.
Jedynie wtlasna polityka moze nas uchroni¢ od wigzania si¢ z
organizacjami politycznymi, ktére w chwili niebezpieczenstwa nie
przyjda nam z pomocg”.%

Adolf Bochenski byl kulturowym frankofilem, Jozef Czapski wspomina go
recytujagcego wiersze Baudelaira,® przyjaciele ze studiow pisali o znakomitej znajomosci
jezyka Moliera.™ ,Francja jest wielkim krajem, reprezentantem wielkiej 1
wspaniatej, najwspanialszej dzi§ w Europie kultury” — pisal w jednym z tekstow
wyrazajac sad 1 uczucia, ktére dominowaty wsrdod wyksztalconej czgsci spoleczeﬁstwa.72
Dominowalo takze przekonanie, Zze sojusz z Francja jest podstawa bezpieczenstwa
narodowego Polski. Lini¢ t¢ najwyrazniej prezentowala Narodowa Demokracja i Front
Morges z Wiadystawem Sikorskim i Ignacym Paderewskim na czele. Adolf Bochenski
uwazal to stanowisko za produkt ideologizacji polityki zagranicznej, ktora przecenia sympatie
historyczne.

W pasjonujacych fragmentach Miedzy Niemcami a Rosjg Adolf Bochenski dowodzit
istnienia nieuchronnej sprzeczno$ci migdzy interesem Rzeczypospolitej a polityka Paryza.
Poddawal analizie stosunki polsko — francuskie w ciggu ostatnich trzech stuleci, w ktorych

Francja poszukujac najsilniejszego partnera do zrbwnowazenia zagrozenia ze strony Niemiec,

dokonywata wyboru na rzecz Szwecji i Rosji kosztem Polski:
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,Od szeregu wiekow Francja jest zagrozona od wschodu. Badz to
obrona Francji od strony Renu, badz to jej agresja w tym kierunku
wymagaty poszukiwania sprzymierzencoéw przeciw Niemcom.
Polska przez swe polozenie geograficzne byla czesto mozliwym
sprzymierzencem. Ale francuska racja stanu nakazywatla poszukiwacé
nie tylko sprzymierzenca, ale takze sprzymierzenca mozliwie
najpotezniejszego 1 jego interesom poswigcacé aliantow mniej
wartosciowych. Ot6z Polska w ciggu dziejow byta bardzo rzadko
tym mozliwie najpotezniejszym sprzymierzencem. Co wigcej, byta
prawie zawsze w zatargach z tymi cennymi, pote¢zniejszymi
sprzymierzeficami, ktorych poszukiwata Francja?”™

Pacyfizm 1 poszukiwanie przez Francje najsilniejszego partnera na Wschodzie
kosztem Rzeczypospolitej obnizaty realne znaczenie sojuszu polsko - francuskiego. W opinii
Adolfa Bochenskiego Polska mogta liczy¢ na dyplomatyczne poparcie w razie konfliktu z
Niemcami i to poparcie stanowilo gorng granice francuskiego zaangazowania.

Druga iluzja to niemalze jednomyslna wiara polskiej opinii publicznej w
,ostateczne unormowanie stosunkoéw polsko - rosyjskich” 1 ,bezwzgledng
trwatos¢ pokojowego nastawienia sowietow do Polski”.” Poglad ten =zostat
uksztattowany przez dlugoletnia prace polityczna Romana Dmowskiego, ktory w tej
dziedzinie panowal nad przekonaniami znacznej czeSci spoleczefstwa. W opinii autora
Wytycznych polskiej polityki zagranicznej wiara w trwate ulozenie stosunkéw z Moskwa nie
znajduje uzasadnienia w historii polityki rosyjskiej.”® Niejednokrotnie juz po falach
zainteresowania problemami Dalekiego Wschodu, okresach koncentracji na polityce
wewnetrznej, przychodzit etap zwrocenia si¢ rosyjskich dazen imperialistycznych na Zachod,
w kierunku Polski.

Przekonanie o dynamice stosunkéw migdzynarodowych prowadzito Adolfa
Bochenskiego do wysunigcia tezy, ze sita panstwa jest funkcja ostabienia jego gtownego w
danej chwili rywala. Publicysta ,,Buntu Mtodych” w przeciwienstwie do Stanistawa Cata -
Mackiewicza 1 przedstawicieli mtodego pokolenia narodowcow uznawal imperializm
terytorialny za zamknieta karte historii z uwagi na wzrost tendencji nacjonalistycznych.
»lmperializm po imperializmie” oznacza¢ mial demontaz sit gldéwnego rywala przy
wykorzystaniu silnej tendencji do tworzenia nowych panstw na arenie migdzynarodowej.

Zdotamy si¢ za chwile przekona¢, Ze ,relatywistyczne” ujecie pozycji Rzeczypospolitej na
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arenie miedzynarodowej, miato charakter teoretycznej racjonalizacji ofensywnej polityki
wschodniej majacej na celu ostabienie Rosji Sowieckie;.

Zanim ukaze si¢ glowne dzielo Adolfa Bochenskiego, poswiecone geopolityce i
strategii mi¢dzynarodowej Polski, publicysta odbywa podr6z na Batkany 1 do Turcji. W
podrézy towarzyszy mu Mieczystaw Pruszynski, z ktérym dwa lata pozniej wyjedzie do
Niemiec. Plonem podrdzy jest kilka tekstow poswigconych sprawie tureckiej m.in. Gdzie jest
ambasador Lechistanu i Na $mier¢ Kemala Attaturka.”” Drugi z tekstdw byl pochwata
polityki aktywistycznej stawiajgcej na wlasne sily 1 przeciwstawiajacej si¢ niekorzystnemu
ukladowi zewngtrznemu. Wysoka oceny polityki pokonujacej ,,bezwlad stosunkow
miedzynarodowych” byta statym motywem w tekstach Bochefiskiego.”® Z tych tez wzgledow
sympatia dla linii Becka byta bardzo wyrazna. Jednak, gdy Jerzy Giedroyc zamierzal uzyskac¢
dotacj¢ z biura prasowego MSZ na wydanie przygotowanej przez Adolfa Bochenskiego
rozprawy zatytutowanej Miedzy Niemcami a Rosjg, autor zazadal wycofania dotacji pod
grozbg rezygnacji z wydania ksigzki. Nie chcial zacigga¢ zobowigzan, ktore stwarzalyby
wrazenie zalezno$ci od MSZ. Ksigzka ukazala si¢ bez wsparcia srodkéw rzadowych i byta

wyrazem zwartej koncepcji obrony bezpieczenstwa panstwa polskiego.79

»Kiedy widzieliSmy si¢ ostatni raz we Lwowie, mowitem Ci,ze wracam do MSZ, co okazato
si¢ pozniej nieprawdziwym z powodu dalszej opozycji Drymera. Proponowali mi na razie
abym wyjechal na ich koszt do Niemiec jako czlowiek prywatny 1 napisat ksigzke o zblizeniu
polsko-niemieckim. Potem ewentualnie obiecywali zaangazowanie, w co zreszta w nic nie
wierze. Oczywiscie prosz¢ Cig¢ o bezwzgledna dyskrecje w sprawie tego wyjazdu. Otdz
uwazatem, ze nie mogg si¢ zgodzi¢ gdyz bedac zdecydowanym zwolennikiem polityki Becka,
nie moge brac¢ od niego pieni¢dzy za pisywanie artykutlow. Uwazatem ku wielkiemu
oburzeniu mojego przyjaciela Giedroycia, ze la situation ptatnego skryby na ustugach
Ministerstwa Spraw Zagranicznych jest Au dessous de ma dognite. Dos¢, ze odméwitem,
cho¢ sprawa ta wciaz si¢ ciggnie i m¢cza mnie tg propozycja, ale zdecydowany jestem
kategorycznie odmawiac”

List Adolfa Bochenskiego do brata O.Inocentego Bochenskiego, Ponikwa 19.11.1937
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S.MIEDZY NIEMCAMI A ROSJA

W Miedzy Niemcami a Rosjg Adolf Bochenski formutlowal dwa teoretyczne
zatozenia, ktére decydowaly o stosunkach migdzy panstwami i mechanice stosunkow
mig¢dzynarodowych. Pierwsze z nich kwestionowato znaczenie czynnikow ideologicznych w
polityce zagranicznej. Adolf Bochenski dowodzit wyzszosci racji stanu nad wzglgdami
ideologicznymi, sympatiami historycznymi, czy ustrojowymi, piszac:

,Polityka zagraniczna panstw jest niewatpliwie wypadkowa
catego szeregu najsprzeczniejszych i najbardziej skomplikowanych
motywow. Niektore z nich posiadaja jednak stata i1 niewatpliwag
przewage. W pierwszej mierze nalezy do nich tak zwana racja stanu,
dazenie do potegi panstwa, do ktorej pcha samo istnienie
mechanizmu panstwowego. Doswiadczenie dziejowe wykazuje, ze
na ogot panstwowa racja stanu wychodzila zwyciesko z konfliktow
ideologicznych, czy to z motywami religijnymi czy tez ze
sympatiami ustrojowymi. Najsilniejszym jej przeciwnikiem byt
niewatpliwie raczej interes dynastyczny. Od czasu pojawienia si¢ na
arenie dziejowej nowoczesnego nacjonalizmu i panstw narodowych,
potega panstwa jako cel polityki zagranicznej uzyskala potezny
emocjonalny podktad ideologiczny. Dzigki temu w ciggu XIX wieku
przewaga racji stanu nad innymi mozliwymi celami polityki
zagranicznej wystegpuje jeszcze o wiele silniej jak dawniej”.80

Argumentacja ta skierowana byta przeciwko iluzji sojuszu z Francja i szerzej iluzji
solidarno$ci demokracji europejskich w polityce miedzynarodowej. Istotniejsze byto jednak
przekonanie Adolfa Bochenskiego w sprawie mozliwosci sojuszu niemiecko - radzieckiego.
Wbrew przewazajacemu stanowisku polskiej mysli politycznej uwazat, ze odmiennos¢
ideowych systemow nie wyklucza skierowanego przeciwko Polsce sojuszu obu panstw: ,,nie
sposob liczy¢ na wzgledy ideologiczne, ktore maja w nieskonczonos¢
przedtuzaé¢ tak wygodny dla nas stan antagonizmu niemiecko — rosyjskiego.
Za Pomorze warto Niemcom nawet dotkng¢ dloni p. DZugaszwilego”.81

Druga teza Adolfa Bochenskiego skierowana byla przeciwko statycznemu ujeciu
uktadu relacji migdzynarodowych Polski przez Narodowa Demokracj¢. Teoria o wiecznym

zagrozeniu Polski ze strony Niemiec 1 bezpieczenstwie polskiej granicy wschodniej pomijata

151



doswiadczenie historyczne i dynamizm stosunkéw migdzynarodowych. Btad szkoty Romana
Dmowskiego polegat na uznaniu niezmiennosci stosunkow Polski z sgsiadami, co stanowito
zrodlo falszywego sadu, iz Niemcy sg zawsze ztym sgsiadem Polski, Rosja za§ zawsze
dobrym.®? Adolf Bochenski wskazywat na liczne przyklady zwrotow w polityce obu sasiadow
1 zmieniajace si¢ stany dobrych i negatywnych relacji Polski z Niemcami i Rosja. Pisal, ze
wewnatrz obu panstw $cieraly si¢ konkurencyjne wizje polityki zagranicznej. Statyczne ujecie
pozycji miedzynarodowej Polski demobilizuje opini¢ publiczng przeswiadczong, ze istotne
zagrozenie plynnie jedynie ze strony Niemiec, a czynnikom panstwowym sugeruje
jednostronno$¢ dziatan na arenie miedzynarodowej. Tymczasem, uznanie zmiennosci relacji
polsko - niemieckich i polsko — rosyjskich stanowi warunek prowadzenia polskiej
zagranicznej:

»Polska opinia publiczna powinna si¢ liczy¢ ze zmianami
zarowno w polityce niemieckiej, jak 1 w polityce rosyjskiej.
Mozliwe i, prawdopodobne s3a zarowno dobre, jak i zle stosunki
mi¢dzy I tymi panstwami a Polska. Nie ma jakich§ stalych i
koniecznych stosunkow, ale nalezy si¢ liczy¢ z nawrotami zaréwno
ekspansji niemieckiej, jak i ekspansji rosyjskiej przeciw Polsce. Z
tych konkluzji wynikajg mozliwo$ci catego szeregu konstelacji

politycznych”.83

W roku 1907 ukazato si¢ fundamentalne dzieto Romana Dmowskiego zatytutowane
Niemcy, Rosja i kwestya polska, w ktorym przywoddca Narodowej Demokracji poddawat
analizie polityke niemieckg i rosyjska wskazujac na Rosj¢ jako panstwo, ktére powinno staé
si¢ sojusznikiem polskich aspiracji niepodlegloéciowych.84 Roman Dmowski uwazat
dziatania rewolucyjne skierowane przeciwko Rosji za szkodliwe, bo prowokujace antypolski
sojusz niemiecko - rosyjski. Cickawe, ze strategia Dmowskiego w roku 1905 byta wysoko

...... 85

Pozostajacy pod wptywem calkowicie odmiennej tradycji ideowej Adolf Bochenski
szanowal wybitng pozycj¢ Romana Dmowskiego w rozwoju polskiej mysli politycznej 1 nie
wahal si¢ go nazywac¢ najwybitniejszym zyjacym pisarzem politycznym w Polsce. W opinii
publicysty ,,Polityki” gtéwna zastuga Dmowskiego bylo sformutowanie reguty, ze pozycja
Polski jest funkcja relacji niemiecko - rosyjskich. Antagonizm niemiecko — rosyjski jest
korzystny dla Polski, jego wygasniecie oznacza ryzyko sojuszu niemiecko — rosyjskiego

skierowanego przeciwko Polsce. Idac za reguta Dmowskiego stwierdzal: ,,niezbitym
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bowiem faktem, dominujacym nad polozeniem Rzeczpospolitej jest ,,zwigzek
miedzy nieistnieniem bezpos$redniego niebezpieczenstwa niemieckiego i
rosyjskiego i antagonizmem tych dwu par'lstw”.86
Publicysta ,,Polityki” byt przekonany, co do nietrwatosci dobrych relacji z Niemcami i
Rosja Radzieckg po 1934. Zaktadal, ze wroci ekspansjonizm niemiecki poprzez podniesienie
kwestii Slaska i Pomorza i byt jeszcze silniej przekonany o nawrocie imperializmu
rosyjskiego przeciwko Rzeczypospolitej.®” Dlatego tez, poddawat krytyce teorie rownowagi
zaktadajacej utrzymywanie pozytywnych relacji z oboma sgsiadami ze wskazaniem na
mocniejsze wsparcie dla stabszej w tym czasie i chcacej unikngé konfrontacji - Rosji. W
oczach Adolfa Bochenskiego strategia ta miata pasywny charakter i nie oddalala w czasie
ponownego sojuszu niemiecko - rosyjskiego. Zaktadata ona réwniez ,,podswiadomie”, ze
Polsce zostanie udzielona realna pomoc w wypadku agresji ktorego$ z sasiadow.®
W jego koncepcji, Polska miata znajdowac si¢ w pozycji kraju rewizjonistycznego, w
pozycji panstwa, ktére powinno by¢ zainteresowane zasadnicza zmiang ukltadu
migdzynarodowego wokot siebie poprzez ostabienie jednego z dwu poteznych sgsiadow:
,Ot0Z musimy sobie dobrze uswiadomié, ze konserwacja za
wszelka cene obecnego uktadu sit w Europie zawiera w sobie dla
nas bardzo powazne niebezpieczenstwa na przysztos¢. Musimy si¢
liczy¢ z powrotem ekspansji niemieckiej 1 ekspansji rosyjskiej na
terytoria  Rzeczypospolitej... Polska  nie jest panstwem
zainteresowanym w utrzymaniu status quo europejskiego. Polska
jest typowym panstwem rewizjonistycznym. Jezeli trudno
przypusci¢, aby$my zmiany mogace utrwali¢ nasze stanowisko
mocarstwowe mogli sami spowodowa¢, to w kazdym razie jest
pewne, ze ich zapowiedz z innej strony musimy wita¢ z najwyzszym
zadowoleniem. Konieczno$¢ zmiany stosunku sil Niemiec i Rosji z
jednej strony, a Polski z drugiej, jest dla nas podstawowym
aksjomatem i dlatego musimy uwazaé¢ Rzeczypospolita za panstwo
rewizjonistyczne. O ile te zmiany nie nastapig, to nowy okres
porozumienia  niemiecko - rosyjskiego moze by¢ dla
Rzeczypospolitej potaczony z najwigkszym niebezpieczer’lstwem”.89
W koncepcji Adolfa Bochenskiego ,relatywizacja” otoczenia mi¢dzynarodowego

Polski miata by¢ zrealizowana poprzez ostabienie Rosji i powstanie nowych organizmoéw

panstwowych, przede wszystkim niepodlegtej Ukrainy. Autor Miedzy Niemcami a Rosjg
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sadzil, ze procesy dezintegracji Rosji Sowieckiej sa mozliwe ze wzgledu na narastajaca site
nacjonalizmow. Uwazal réwniez, iz kardynalnym obowigzkiem Rzeczypospolitej jest
sprzyjanie wytworzeniu nowych organizméw panstwowych w Europie Srodkowej. Specjalny
rozdzial pracy poswiecony byl ,polityce naddunajskiej” z wyrazng tezg o pozytkach
ptynacych z poparcia panstwowych aspiracji Stowakéw i doprowadzenia do wspdlnej granicy
polsko- wegierskiej co jak wiemy stato si¢ faktem z chwilg zajecia Rusi Zakarpackiej przez
W@gry.go

,Proniemiecko$¢” koncepcji zagranicznych Adolfa Bochenskiego miata zatem czysto
funkcjonalny charakter. Autor Miedzy Niemcami a Rosjq widzial w polityce zblizenia z
Niemcami intencje zaczepng, zmierzajacag do podsycania ich konfliktu z Rosja. Adolf
Bochenski odrzucal sojusz z Niemcami ,,w kazdych warunkach”, miat ostrag $wiadomos¢
niebezpieczenstwa ekspansji niemieckiej91 1 nie dostrzegal tez silnych motywow
ekonomicznych, ktore mialy przemawiaé za $cista wspotpraca polsko - niemiecka. Tym jego
postawa roznita si¢ od bezkrytycznie germanofilskich pogladow, jakie glosit np. Wiadystaw

Studnicki - zwolennik polsko — niemiecko - wegierskiego wspolnego obszaru celnego.
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6. NEOFEDERALIZM - SUWERENNOSC A INTEGRACJA

Adolf Bochenski byt przeciwnikiem imperializmu terytorialnego i1 federalizmu
zaktadajacego hegemonialng rolg Polski. Bledem jest zatem ulokowanie przez profesora
Krzysztof Kawalca §rodowiska ,,Polityki” w gronie anachronicznych rzecznikéw ,,naiwnego”
imperializmu.®> W Dziejach polskiej mysli politycznej 1918 — 39 r. mlodzi konserwatysci
postawieni zostali na jednej plaszczyznie z publicystyka narodowo - radykalng, ktéra w
drugiej potowie lat trzydziestych wznawiata program imperialny poza obszarem wskazan
Romana Dmowskiego.

Ta kwalifikacja nie znajduje podstaw w analizie mysli politycznej Adolfa
Bochenskiego. Wprawdzie w Miedzy Niemcami a Rosjq cieszyt si¢ z doktrynalnego rozkladu
»dmowszczyzny”, czego wyrazem mialo by¢ odchodzenie miodego pokolenia ruchu
narodowego od geopolitycznych wskazan zalozyciela obozu politycznego®, ale ksiazka
wyraznie zwracatla si¢ przeciw ,,nierozumnemu imperializmowi” mtodych narodowcow.
Imperializm mtodej endecji stanowit jeden z wielu efektéw kryzysu ideowego tej formacji.
Program imperialny wysuwal m.in. Jedrzej Giertych, ktory na tamach ,,Polityki Narodowej”
przedstawil plan ofensywy przewidujacej objecie przez Polske regencji Opolskiej, kilku
powiatow Dolnoslaskich 1 znajdujacych si¢ na Pomorzu.** ONR ,Falanga” Bolestawa
Piaseckiego przyjeta radykalny program imperializmu, ktory stawiat przed panstwem polskim
cel objecia ,,swoim zasiggiem kulturowym 1 politycznym i swemi granicami
wszystkie ziemie, zamieszkale zwartg masg przez Polakow, oraz pozostajace
pod wplywem polskiej cywilizacji”.95 W imi¢ specyficznie pojmowanego
imperializmu nalezalo pokona¢ Niemcy 1 oprze¢ granice panstwa na Odrze, co bylo
niewatpliwie powtorzeniem postulatu endeckiego, zas w wojnie z drugim sgsiadem stworzy¢
narodowe panstwa buforowe zwigzane z Polske}.96

Rafal Matyja autor pracy poswigconej watkom imperialistycznym w polskiej mysli
politycznej  lat  trzydziestych  stusznie  zauwazyt, ze  oenerowcy  dokonali
.nieskomplikowanej operacji uzupeiniajac maksymalistyczny program
narodowcéw, najémielszymi postulatami Pitsudczykow”.® Te whasnie koncepcje
spotkaly si¢ z ostra krytyka Adolfa Bochenskiego, sadzacego, iz tego rodzaju propaganda
imperialna jest ,bezsensowng tromtadracja”, a ,,imperializm na wszystkie strony” jest
szkodliwy z punktu widzenia panstwa i dodatkowo kompromituje ofensywny program

polskiej polityki zagranicznej.*®
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W przeciwienstwie do Stanistawa Cata Mackiewicza® i mtodych narodowcow Adolf
Bochenski uwazal, ze w momencie wzrostu tendencji nacjonalistycznych i tworzenia panstwa
na podstawie narodowej $wiat wszedt w faze postimperialng. ,,Z powodu wzrostu
znaczenia idei narodowych, epoka imperializmu terytorialnego na terenie
Europy wtasciwie nalezy do przesztosci” — stwierdzal publicysta ,Polityki”
wskazujac na komunizm jako jedynego realnego konkurenta idei narodowej. W tej sytuacji
doktryna ,relatywizmu” politycznego jest jedyna realng formg osiggnigcia zasadniczej
poprawy pozycji Rzeczypospolitej przy wykorzystaniu dezintegrujacej  funkcji
nacjonalizmow.

Odrzucenie imperializmu terytorialnego i koncepcji federacyjnej
z hegemonialng pozycji Polski nie oznaczato wygasniecia sympatii do tradycji Polski
jagiellonskiej 1 pogodzenia si¢ z ideg panstwa jednolitego pod wzgledem narodowym. Trafnie
zauwazyt Jozef Czapski, ze idea Polski w mysli Adolfa Bochenskiego zwigzana byta z mysla
o wielkim wielonarodowym panstwie”.'®® Jednakze jako dojrzaty pisarz polityczny miat
swiadomo$¢, ze prymitywny imperializm moze zniszczy¢ ofensywne perspektywy polityki
polskiej. Dlatego tez trudno zgodzi¢ si¢ z surowg oceng tworczosci Adolfa Bochenskiego
dokonang przez Krzysztofa Kawalca.'®

Ten punkt argumentacji legt u podstaw doktryny ,neofederalizmu”, czyli
dobrowolnego wiazania z Polska aspiracji panstwowych narodéw Europy Srodkowo
Wschodniej. Neofederalizm Adolfa Bochefiskiego byl opcja panstwa nowoczesnego, ktore
chce wspolpracowa¢ $cisle 1 na partnerskich zasadach z narodami o bliskich tradycjach
kulturowych 1 wspolnych politycznych interesach. ,,Dzigki federacyjnemu polaczeniu
dwu narodéow ich rzeczywista potega wzmaga si¢ nieproporcjonalnie w
stosunku do istotnej sity kazdego z osobna i obu razem” pisat w §wietnym tekscie
Niepodleglos¢ i samoistnos¢, ktory z powodzeniem mogtby wzbogaci¢ wspotczesng dyskusje
0 znaczeniu panstwa suwerennego w Unii Europe;j skiej.102

Uwazat, ze pojecie niepodlegltosci panstwa jest stopniowalne 1 zalezy od tego w jakim
stopniu okreSlony nar6od narzuca¢ moze wole innym narodom. Rzecznicy panstwa
samoistnego uwazaja, ze niepodleglo$¢ tozsama jest suwerenno$cig panstwa narodowego,
ktére rozwigzuje wszelkie zwigzki z innymi panstwami. Tymczasem, poglad ten pomija
zaro6wno catg game¢ form ustrojowych dochodzenia do suwerennosci jak 1 przecenia samag
formalng suwerenno$¢, ktora czestokro¢ skrywa polityczng zaleznos¢ od osrodka
zewngtrznego. W tej optyce nie ma miejsca na Krolestwo Kongresowe ,,cz¢$ciowo

niepodlegte” 1 jest przesadnie zawyzona ocena suwerenno$ci panstwa czysto
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narodowego.'®

Dla Bochenskiego samoistno$¢ dyktowala polityke defensywna przeciwng
rozwigzaniom federacyjnym, dzigki ktorym panstwo nie tylko nie traci niepodleglosci, ale
moze pomnozy¢ jej zakres awansujac w miedzynarodowej hierarchii.

»damoistnos¢ panstwa ma dla stopnia niepodlegto$ci narodu
wtedy wplyw dodatni, gdy zwigksza jego sile, czyli moznos¢é
narzucania woli innym narodom. Jezeli natomiast wprowadzenie
samoistno$ci, koniec federacji z jakim$§ innym narodem czy
panstwem, nie tylko danego narodu nie wzmacnia, ale jeszcze go
ostabia, wtedy mozemy mowié¢, ze samoistno$¢ jest sprzeczna z
niepodlegloscia”.'™

Neofederalizm zwracat si¢ zarowno przeciwko ,,samoistnosci panstwa” oraz kultowi
asymilacji narodowej, jak i przeciw politycznemu eksponowaniu idei jagielloﬁskie'.105 W
pierwszym przypadku polityka polska zostaje zamknigta w okowach etnicznych, w drugi
zniecheca narody sgsiednie wywotujac wspomnienia hegemonii politycznej Polski i jej
przytlaczajacej atrakcyjnosci kulturowej. Adolf Bochenski przekonywat, ze polska polityka
zagraniczna potrzebuje dodatkowego oreza w postaci idei moralnej o mi¢dzynarodowym
znaczeniu. Kult centralizmu i polityka asymilacji narodowej nie dajg si¢ pogodzi¢ z dazeniem
do uzyskania wysokiego miejsca w Europie Srodkowo Wschodniej. Karta wizytowa polityki
polskiej miata by¢ idea federacyjna zlaczona z praktycznym liberalizmem w stosunku do
zamieszkujacych Polske mniejszosci:

»Jezeli pragniemy, aby mate panstwa i mate narody uwazaly nas za
puklerz przed imperializmem niemieckim i rosyjskim musimy najpierw
udowodni¢, ze potrafimy zyjacym z nami pod jednym dachem panstwowym
narodom daé¢ peiny rozwdj kulturalny, polityczny i gospodarczy”.106
,Neofederalizm §wiadomie odrzucat stare formy 1 powrdt do idei
jagiellonskiej, ktora dla matych narodow jest ,najwigckszym straszakiem” i
,symbolem imperializmu polskiego”.’ | Twierdze, ze postugiwanie sie
terminem idea jagiellonska ozywia i odnawia nadziej¢ na powtdrzenie tych
procesOw, ktore we wlasnym interesie powinnismy jako zupelne mrzonki
czym predzej zlikwidowac” — pisal polemizujagc w tej kwestii z Stanistawem Catem-
Mackiewiczem 1 Wlodzimierzem Be;czkowskim.108
Neofederalistyczna koncepcja Adolfa Bochenskiego zwrocona byta ku perspektywom

niepodlegtosci Ukrainy, kwesti¢ biatoruska stawiajac jako znacznie mniej realng.'®® Uwazat,

ze dazenie Ukraincéw do posiadania wiasnego panstwa i interes Rzeczypospolitej polegajacy
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na radykalnym ostabieniu Rosji, powinny dziala¢ w tym samym kierunku: ,,Polska musi
mie¢ wielkie cele — jedne, zamykajace si¢ w granicach panstwa, drugie daleko
poza nie wybiegajgce. Te cele zagraniczne musza i$¢ na wschdéd, bo tedy
tylko wiedzie droga do naszej wielko$ci. Na t¢ droge mozemy wejs¢ jedynie
w sojuszu polsko - ukrainskim”.'® Zdania te oznaczaly poparcie dla utworzenia
niepodlegtego panstwa ukrainskiego nad Dnieprem. Adolf Bochenski miat §wiadomosci
wielorakich konsekwencji uformowania si¢ nowego panstwa ukrainskiego. Nie pomijat
zagrozen zwigzanych z ewentualnym sojuszu niemiecko - ukrainskim oraz o roszczeniami
nowego panstwa do Galicji Wschodniej i Wolynia. Dowodzit jednak, ze powstanie
niepodlegtej Ukrainy wydatnie ostabia Rosje i tworzy wielopodmiotowy uktad relacji
miedzynarodowych, ktory obniza niebezpieczenstwo sojuszu niemiecko - rosyjskiego:
»Mys$lac o tych zmianach, ktéore moglyby nastapi¢ na terenie Europy
wschodniej, musimy mieé ciggle na uwadze koalicj¢ niemiecko — rosyjska, do
ktorej zaistnienia automatycznie prowadzi obecne status quo”.™ Adolf
Bochenski uznawal Ukraincéw za pelnowarto$ciowy nardéd a nacjonalizm
ukrainski za jedyna sil¢ zdolng do powotania niezaleznego panstwa
ukrainskiego. W istocie jego propozycja oznaczata poszukiwanie sojuszu
dwéch  nacjonalizmow,czy jakbySmy dzi§ powiedzieli, patriotyzmow

polskiego i ukrainskiego.

Bylismy ludZzmi jednego klimatu, ale r6zniliSmy si¢ miedzy soba, jak si¢ rézni w
jednym klimacie wieczoér od poranka. Myslatem kategoriami Rzeczypospolitej XVII wieku i
dla mnie Litwin czy Biatorusin byt takim samym obywatelem Rzeczypospolitej jak ja. Nie
chciatem go uposledza¢, ani odmawia¢ mu jakichkolwiek praw politycznych, ktore sam
posiadatem, lecz uwazatem, ze narody te nie powinny dazy¢ do tworzenia panstw
samodzielnych, lecz powinny si¢ znalez¢ w jednym organizmie panstwowym z nami,
najlepiej w jakim$ odrodzonym Wielkim Ksigstwie Litewskim zwigzanym jak najscislej z
Polska. Sposdb mego myslenia byt mysleniem panstwowym, kategoria panstwo przestaniata
mi kategori¢ naréd. Bochenski natomiast mysl absolutnie kategoriami narodowymi. Byta
mig¢dzy nami ta r6znica, jaka zachodzita pomigdzy Wilnem, a Lwowem. Miatem do czynienia
z Litwinami, narodem matym, niezdolnym do stworzenia wielkiego panstwa i Bialorusinami,
narodem podatnym na wszelka asymilacje. Sam z pochodzenia bylem Litwino- Biatorusinem,

jak cata szlachta polska na Litwie.
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Bochenski odwrotnie, nie poczuwat si¢ do krwi ukrainskiej w zylach, natomiast uznawat
prawo Ukraincow do stworzenia wlasnego panstwa, a nawet uwazal, ze im to panstwo
ukrainskie bedzie wigksze, silniejsze 1 bardziej zblizone do typu mocarstwa, tym dla Polski
bedzie lepiej, poniewaz tylko w ten spos6b mozna rozbi¢ potgge rosyjska, a gdy Rosja
rozpadnie si¢ na Rosje whasciwg i na Ukraing, Polska w mys$l zasady relatywizmu
politycznego posunie si¢ o jeden stopien dalej w pochodzie do mocarstwowosci.

Idea rozbicia Rosji na Rosje¢ i Ukraing byla gtowng ideg polityczng Adolfa Bochenskiego
przez cale jego zycie. W liscie jego do Mieczystawa Pruszynskiego z 1934 r. spotykam zdanie
nastepujace: "Mackiewicz nie wierzy i nie wierzyt nigdy i nie bedzie wierzyl w istnienie
jakiegokolwiek narodu ukraifiskiego. Dla niego istnieje jedina niedielimaja i szlus. Ukrainy
nie bylo, niet i nie budiet.

Rzekomo wyniost to wrazenie ze swej podrozy po Rosji. Klamstwo panowie! Bujda panowie.
Bedac u mnie w jesieni 1928 roku méwit stowo w stowo to samo, co napisal w dwa lata
pozniej w swej ksigzce. Tymi pogladami faszerowal glowe Ksawera przez dwa lata. Rezultat
taki, ze Ksawer pojechat do Ukrainy 1 zobaczyl w niej to, co ,,Mackiewicz widziat /oczami
ducha oczywiscie/ w roku 1928."

Wyrazy powyzsze sg oczywiscie napisane ze swiadomg przesada, ale istotnie nie wierzytem
wowczas w peknigcie panstwa rosyjskiego na krawedzi ukrainskiej. Sprawa ukrainska byta,
wiec czarnym kotem; ktory przebiegt miedzy nami.

Jak dalece Bochenski angazowat si¢ w sprawe ukrainska, o tym dowodzi, ze juz mlodociana
jego praca napisana po francusku w czasie pobytu w Szkole Nauk Politycznych. Mdéwiac
nawiasem, jest to najlepsza, jaka znam, historia ruch6w ukrainskich za czas6w pierwszej
wojny §wiatowej. Ale charakterystyczne dla nastroju Bochenskiego jest to, Zze nazywa on Ru$
Kijowska z X 1 XI wieku imieniem Ukrainy. Jest to oczywiscie przedstawieniem prawdy
historycznej w sposob niescisty i chaotyczny. Ukraincy zaczeli swoj nardd i swoj kraj
nazywac¢ Ukraing 1 Ukraincami dopiero w XIX wieku. Niektérzy Polacy sprzeciwiali si¢ tej
terminologii twierdzac, ze nazwa Ukraincow to §wiezy wymysl, Ze narodowos¢ ta nazywata
si¢ zawsze Rusinami

1 ze powinna si¢ nadal nazywa¢ Rusinami. Bochenski nalezat do tych, ktorzy twierdzili, ze po
pierwsze, - Smieszne jest protestowaé przeciwko temu, jak kto chce sam siebie nazywacé i ze
przez narzucanie nazwy Rusinéw, ludziom chcacym si¢ nazywa¢ Ukraincami do niczego si¢

nie prowadzi, oraz po drugie, ze w nomenklaturze Ukrainiec i Ukraina mie$ci si¢ cheé
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wyodrebnienia si¢ od Rosji, a wigc z polskiego punktu widzenia nalezy t¢ nomenklaturg
raczej popiera¢, a nie uzywaniu jej przeszkadzac.
Stanistaw Cat-Mackiewicz, Kto mnie wolal, czego chciaf. Niedokonczona biografia Adolfa

Bochenskiego pisana w 1948 roku.

Federacja polsko - ukrainska pomys$lana byta jako optymalny model relacji mi¢dzy
oboma narodami. Zastrzegal jednak, ze musi by¢ zwigzkiem dobrowolnym i akceptowanym
przez dwa narody. W tekscie Niepodleglosc i samoistnosé pisal, iz federacja miedzy Polskg a
Ukraing ,,Bedzie tym tatwiejsza, im bardziej silny 1 pelnowartosciowy czu¢ si¢ bedzie narodd
ukrainski”.*? Neofederalizm zakladal zatem odrzucenie imperializmu terytorialnego i
wszelkich planéw asymilacji narodowej Ukraincow. Chodzito zatem o zwigzek dobrowolny
ukonstytuowany ,,celem wspolnej obrony, bez panowania jednego panstwa i
jednego narodu nad drugim”.113 Adolf Bochenski stawiat zatem znak rdwno$ci migdzy
»relatywizacja” miedzynarodowego otoczenia Polski a nowym ujeciem idei prometejskie;j,

ktora podnosi kwesti¢ samostanowienia narodow sasiadujacych z Polska.
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7. HISTORIA NAUCZYCIELKA ZYCIA ?

Historia odgrywata w mysli politycznej Adolfa Bochenskiego role ogromng. Jozef
Czapski, twierdzil, ze , korzenie konserwatyzmu Adolfa Bochenskiego tkwity w
pragnieniu przeskoczenia dwustu lat upadku Polski”."™ W jego mysli historia nie
spetniata jednak funkcji sentymentalnej, cho¢ sam sadzit, ze taka rol¢ odgrywata w historii
narodow europejskich. Wskazywat na znaczenie XIX wiecznej historiografii niemieckiej i na
prace Heinricha von Treitschkego, ktére przyczynity si¢ w duzym stopni do poparcia opinii
publicznej w Niemczech dla polityki kanclerza Bismarcka. Podawat przyktad wptywu Ernesta
Renana i Hipolita Taine'a w uksztaltowaniu si¢ nowoczesnej francuskiej mysli politycznej. '™
Wreszcie przypominal znaczacy wplyw polityczny krakowskiej szkoty historycznej 1
politycznych konsekwencji pojawienia si¢ Polsce historiografii zrywajacej z historycznym
pesymizmem stafczykow.*® Poglad ten wyrazal przekonanie o silnym wplywie historii na
zapatrywania opinii publicznej i elity rzadzacej: ,,Nie tyle jest tu wazna historia jaka
byta w istocie, ile taka jaka ja widzg ludzie znajdujacy si¢ u steru rzadow w
danym panstwie” — pisal w tekécie poswigconym argumentacji historycznej w polityce.*’

Bochenski rozumiat role historii, ale nie traktowat jej jako czynnika, ktory powinien
tworzy¢ pozytywne programy polityczne. Kluczowe znaczenie przyznawal analizie
aktualnego potozenia panstwa i ,,do rozumowan logicznych opartych na tym
potozeniu”, nie za$ analogiom historycznym, ktére ,,moga by¢ traktowane raczej jak
ilustracje niz argumenty”.118 Analogie historyczne napotykaja bowiem na trudno$c
polegajaca na wysokim stopniu zlozono$ci stosunkéw miedzynarodowych. Duza ilosé¢
czynnikdw zmiennych wyklucza ich prosta aplikacje w procesie formowania mysli
politycznej. Réwniez ogdlne prawa relacji migdzynarodowych jak ,relatywistyczna” regula
wzrostu znaczenia panstwa na skutek ostabienia przeciwnika nie powinna znajdowac
bezwzglednego zastosowania. Tak wigc argumentom przypadataby raczej rola negatywna,
falsyfikujaca uproszczone tezy polityczne. Tego typu argumentacj¢ odnajdywalismy w mysli
politycznej Adolfa Bochenskiego, gdy wskazywat na zmienno$¢ w czasie polityk narodowych
glownych panstw europejskich. Doswiadczenie historyczne leglto u podstaw dynamicznego
spojrzenia na polityke miedzynarodowsa, ktoére uchylato tezy o niezmiennych kierunkach
strategii zagranicznej gldéwnych aktorow sceny miedzynarodowej. Adolf Bochenski zwracat
uwage na konkurencyjnosci réznych kierunkéw polityki zagranicznej wewnatrz narodow i
panstw, wskazujac na potrzebe odpowiedniego kierowania akcja propagujaca stanowisko

panstwa polskiego zagranica.
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Wreszcie historia pozwalala uchwyci¢ gldwne tendencje epoki, wobec ktérych
polityka, abstrahujac do ocen moralnych, pozostaje bezbronna i bezsilna. Ten wymiar miat
nacjonalizm, czyli coraz silniejszy udziat czynnika narodowego w polityce panstw, ktory
dezawuuje skuteczno$¢ asymilacji narodowej 1 imperializmu terytorialnego.

,Historyczne nachylenie” mysli politycznej Adolfa Bochenskiego nie uchronito jej od
pewnych stabosci. Podobnie jak inni przedstawiciele szkoty konserwatywnej definiowat racje
stanu w kategoriach militarno - dyplomatycznej pozycji panstwa i pomniejszatl znaczenie
czynnikow cywilizacyjnych czy gospodarczych w uksztalttowaniu ich mi¢dzynarodowej
pozycji. W Rewizji polityki narodowej stwierdzat kategorycznie: ,,Korzystam z okazji by
w tym miejscu stwierdzié, ze jedynie los i wielko$¢ polityczng narodu
wigzemy tak bezwzglednie z interesem panstwa, natomiast nie odnosi si¢ to
bynajmniej do dziedziny ekonomicznej czy kulturalnej”.™® To zdanie zawiera
bardzo daleko idaca redukcje definicji racji stanu, ktéra w dobie ekonomizacji polityki
zagranicznej odchodzita do historii. Wypada zauwazyé, ze roéwiesnicy autora Miedzy
Niemcami a Rosjg, Stefan Kisielewski 1 Wojciech Wasiutynski, ktorzy mieli $wiadomosé
wieloaspektowosci  interesu narodowego wspolczesnego panstwa 1 zagadnieniom
cywilizacyjnym poswigcili niejedng stron¢ swej powojennej publicystyki.120

Pewna  staro§wiecko$¢  analizy  historycznej  przeszkadzala ~ zrozumied
»hadzwyczajno$¢” systemoOw totalitarnych 1 logiki ich dziatania na arenie migdzynarodowe;.
Wprawdzie Adolf Bochenski widziat w komunizmie zywotng doktryne, ktora jest w stanie
nada¢ nowg dynamike imperializmowi rosyjskiemu, to wciaz jednak Rosja sowiecka byta w
jego oczach kontynuacjg bialego caratu, by przywota¢ terminologi¢ z tytutu stynnej pracy

Jana Kucharzewskiego.'*

W ogoéle zadziwia staba obecno$¢ tematyki komunizmu w
konserwatywnej mysli politycznej. Mamy wprawdzie katastroficzne i dotykajace istotnych
elementoéw bolszewizmu pisma Mariana Zdziechowskiegolzz, ale prac, analizujacych totalizm
komunistyczny jako system, jest bardzo niewiele. Wypada wskaza¢ na prace Ignacego Czumy

i Wiktora Sukiennickiego.®

W przypadku Adolfa Bochenskiego pewng role mogta odegrac¢
nieche¢ do kultury rosyjskiej i jej nieznajomosé, o ktorej wspominat Jerzy Giedroyc.'?*
Wigcej znaczenia przyznatbym jednak intelektualnemu zaniechaniu konserwatystow, ktorzy
traktowali marksizm 1 komunizm jako skrajng posta¢ XIX-wiecznego socjalizmu, nie zdajac
sobie sprawy z ,,nadzwyczajnosci” systemu radzieckiego. 125

Uwagi w jeszcze wigkszym stopniu trzeba skierowac pod adresem wypowiedzi Adolfa
Bochenskiego odnoszacych si¢ do nazizmu i polityki hitlerowskich Niemiec. Publicysta

,Polityki” nie stosowat taryfy ulgowej wobec polityki wewnetrznej Adolfa Hitlera 1 ostro
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ocenial pojawiajace si¢ reakcje sympatii pod adresem nazistowskich Niemiec. Wciaz jednak
nazizm byl w jego oczach skrajnym niemieckim nacjonalizmem, ktéry nie wypadnie z toréw
»starego imperializmu”.126 Po aneksji Sudetéw pisal, ze imperializm nowoczesnego
panstwa nie jest nieograniczony i ze bledem jest przypuszczenie ,,jakoby panstwo
wspolczesne mogto sie zwicksza¢ ad infinitum”.'” Nie byt to poglad odosobniony
w innej wersji wyrazal go reprezentujacy endecje Stanistaw Kozicki, ktory pisat w roku 1938,
ze Hitler zaniecha planow dalszych zmian terytorialnych w Europie ze wzglgedu na potrzebe
dtugotrwatego pokoju.128 Adolf Bochenski nie dostrzegat ,,nadzwyczajnosci”’ nazizmu, mimo
tego, ze juz wtedy pojawily sie¢ prace widzace w nim rewolucje¢ nihilizmu, zjawisko
jakosciowo odmienne od XIX - wiecznego narodowego imperializmu. Tak definiowat nazizm
Herman Rauschning autor Rewolucji nihilizmu widzacy w nim niszczycielska i rewolucyjng
wladzg partii panstwa. Niemiecki konserwatysta pisal, ze panstwo w tradycyjnym sensie
przestaje istnie¢,
a polityka zagraniczna panstwa totalnego stanie si¢ domeng irracjonalnych zywiotow
burzacych dotychczasowe formy konfliktow mic;dzynarodowych.129

Doswiadczenie historyczne sugerowato Adolfowi Bochenskiemu tradycyjne
rozumienie imperializmu. Logika dziatania panstw totalitarnych catkowicie temu zaprzeczyta.
XIX-wieczny $wiat dyplomacji odszedt do lamusa wraz z wybuchem II Wojny Swiatowej. W
roku 1938 i 1939 mlodzi konserwatysci bronili polityki Jozefa Becka, w czasie, w ktorym
spotykal si¢ z coraz wigksza krytyka swojej linii nawet w $rodowiskach konserwatywnych.130
Adolf Bocheniski popart aneksje Slaska Cieszynskiego i uznatl za korzystne stworzenie
granicy polsko - wegierskie;j.

Trzeba jednak przyzna¢, ze Bochenski byl uwaznym i trzeZwym obserwatorem
nowych faktow. W roku 1938 przebywat w Niemczech wraz z Mieczystawem Pruszynskim,
ktory wspominal, ze obaj byli pod wrazeniem impetu gospodarczego i zbrojeniowego

Niemiec.'3!

Coraz powazniej liczyl si¢ z agresja Niemiec przeciwko Polsce. W roku 1939
pisal, ze ,polityka ustepstw wobec zadan niemieckich bytaby dla Polski
samobojstwem”.** W czasie odnowienia gwarancji brytyjskich i francuskich, zwraca
uwage na, to by ich nie przecenia¢. Uwagi te dotyczyty zwlaszcza zaangazowania militarnego
Francji. Publikuje rowniez artykut poswiecony propagandzie polityki polskiej na Zachodzie
domagajac si¢ przedstawienia odmowy oddania Gdanska jako kroku, ktory oddalit w czasie
agresje niemiecka na Zachod.'*

W opinii historyka mysli politycznej Krzysztofa Kawalca opinia publiczna i wigkszo$¢

polskich publicystow zywita przekonanie o zachowaniu neutralno$ci przez ZSRR na wypadek
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agresji Niemiec. Adolf Bochenski ponownie wskazywat na to, ze sprzeczno$¢ ideologiczna
miegdzy komunizmem i nazizmem nie powstrzyma Zwiazku Radzieckiego od agresji na
Polskf;.134 W ostatnim numerze ,,Polityki”, cztery dni przed wybuchem wojny domagat si¢
traktowania wojny jako konfrontacji z nazizmem, a nie calym narodem niemieckim.*® Ta
dystynkcja miata utatwia¢ na przyszto$¢ polska akcje propagandowa. Z chwilag wybuchu
wojny Adolf Bochenski porzuca pidro dla broni. Znakomity polski historyk Piotr Wandycz
pisal, ze Polska nie bedac mocarstwem byla zdana na prowadzenie polityki ,,jak gdyby
mocarstwowe]” chcac zachowaé niepodlegtos¢ paﬁs‘[wowa}.136 Koncepcje autora Miedzy

Niemcami a Rosjq byly jedna z najciekawszych prob przezwyciezenia tego napigcia.

! Stanistaw Tarnowski, O Rusi i Rusinach [w:] Pawet Kowal, Nie jestesmy ukrainofilami. Polska mysl polityczna
wobec Ukraincow i Ukrainy. Antologia tekstow, Wroctaw 2002, str. 55-56.

2 Adolf Bochenski, Poglgdy Jana Ludwika Poplawskiego na sprawy narodowosciowe, ,Polityka” nr 18, 1938.

® Wypada wskaza¢ na ksigzke Andrzeja Nowaka oparta na nowych badaniach zrodtowych. Andrzej Nowak,
Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej Jozefa Pilsudskiego, Krakow 2001.

* Polityke narodowosciowa II RP zanalizowal Andrzej Chojnowski, autor najlepszej i najobszerniejszej pracy
poswigconej tej problematyce. Andrzej Chojnowski, Koncepcje narodowosciowe rzqdow polskich w latach
1921-1939, Wroctaw 1979. Wypada wskazaé¢ réwniez na monografi¢ stosunkéow polsko - ukrainskich, ktdra
wyszta spod pidra Ryszarda Torzeckiego. Ryszard Torzecki, Kwestia ukrainiska w Polsce w latach 1923 — 1929,
Krakow 1979.

> List Wojciecha Wasiutynskiego do Autora pracy z 1989 r.

® Mieczystaw Pruszynski, Gars¢ wspomnieri o Adolfie Bocherskim [w:] Nasz przyjaciel i towarzysz broni, Rzym
1945.

7 Droga” ukazywata si¢ w latach 1926 - 1937.

¥ Adolf Bochenski, Rewizja polityki narodowej, ,,Droga” 1934, nr 7-8.

® Ibidem.

*° Ibidem.

1 Adolf Bochenski, Mielizny ideologiczne Stanistawa Grabskiego, ,,Bunt Mtodych” 1937, nr 38.

Adolf Bochenski czgsto przyjmowat konfrontacj¢ na ptaszczyznie okreslonej przez nacjonalizm integralny w
intencji wigkszego wyeksponowania szkdd w wymiarze interesu panstwa spowodowanych przez t¢ doktryng. W
zadnym razie nie chodzito jednak o pomijanie aspektu oceny etycznej polityki panstwowej. W Rewizji polityki
narodowej dokonywat specjalnego zastrzezenia: ,,Na wstepie musimy czytelnika przestrzec, ze aby
pomijania idei moralnych w ponizszych wywodach nie brat za ich nieuznawanie. Wprost
przeciwnie sadzimy, ze nadrzedno$¢ idei moralnych wobec interesow politycznych
powinna by¢ w razie ich sprzeczno$ci wytyczna postgpowania” - Rewizja polityki narodowej,
,Droga” nr 1934, 7-8.

12 Adolf Bochenski, Polityczne oblicza asymilacji narodowej, ,,Droga” 1935, nr 6.

3 Adolf Bochenski, Rewizja polityki narodowej, ,,Droga” 1934, nr 7-8.

 Adolf Bochenski, Poglgdy Jana Ludwika Poplawskiego na sprawy narodowosciowe, ,Polityka” 1938, nr 18.
> |bidem.

'* Ibidem.

" Ibidem.

8 Polityczne aspekty dziatania $rodowiska ,Buntu Mtodych” i ,,Polityki” opisuje Andrzej Chojnowski we
wspomnianej pracy Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdéw polskich w latach 1921-1939. Na uwage
zastuguje rowniez ksigzka Roberta Potockiego Idea restytucji Ukrainiskiej Republiki Ludowej, Lublin 1999.

9" Adolf Bochenski, Ormuzd i Aryman, ,Orzet Bialy”, 28.11.1943 [w:] Adolf Bochenski, Artykuly zebrane,
Wtochy 1944.

% Ibidem.

2! Andrzej Chojnowski, Koncepcje narodowosciowe rzqdéw polskich, Wroctaw 1979, str. 91-102.

? Najwiecej informacji o Wiodzimierzu Baczkowskim i, Biuletynie polsko — ukrainskim™ zawiera wstep do
jego pism wybranych w opracowaniu Pawla Kowala i Jacka Kloczkowskiego. Pawet Kowal, Jacek
Kloczkowski, Wiodzimierz Bgczkowski. O Wschodnich problemach Polski. Wybor pism, Krakow 2000.
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2 pawel Kowal, Jacek Kloczkowski, Wiodzimierz Bgczkowski. O wschodnich problemach Polski Wybér pism,
Krakéw 2000, str. 11.

24 Swoj udziat W powotaniu »Wschodu” potwierdza Jerzy Giedroyc
w Autobiografii na cztery rece, w ktorej wspomina: ,W MSZ uwazano zreszta bardzo stusznie, ze
trzeba zajac si¢ polityka wschodnig. Wobec czego zwrdcono si¢ do mnie, abym
zorganizowal pismo temu poswigcone. Zrobilem to i doprowadzitem do powstania
pierwszego numeru. Ale pdzniej nie mialem czasu i Baczkowski, ktory byt redaktorem
»Biuletynu Polsko - ukrainskiego” i specjalizowatl si¢ w sprawach ukrainskich przejat
pismo i je prowadzit. Ja odegralem w tej sprawie tylko rol¢ akuszera” Jerzy Giedroyc,
Autobiografia na cztery rece, Warszawa 1944 r., str. 44

Rowniez Stefan Kisielewski wspomniat o szczegdlnych zainteresowaniach ukrainskich J.Giedroycia: ,,Ukraing
zajmowat si¢ wowczas (w latach trzydziestych — KMU) Redaktor bez przerwy, mial w tej
materii wtasne archiwum i korespondowal z ukrainskimi dziataczami na catlym $wiecie”.
Stefan Kisielewski, Spotkania z Jerzym Giedroyciem, ,,Kurs” 1986, nr 24.

% Dymitr Doncow, Czy Zachéd?, ,,Bunt Mtodych” 20 lipca 1934 r.

Iwan Kedryn, Instytut kultury narodowej, czyli twierdza obskurantyzmu, ,,Bunt Mtodych” 19 marca 1934 r.

% Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, Warszawa 1994, str. 48-49.

%7 List Adolfa Bochenskiego do Mieczystawa Pruszynskiego z 17 pazdziernika 1933 r. (w posiadaniu Autora).

%8 Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, str. 48.

°  _Mam tu nadzwyczajnie ozywiony sezon  polityczny gdyz robili§my
z Piotrem (Piotrem Duninem-Borkowskim przyp. moje — K.M.U.) wysitki celem sktonienia naszych
przyjacidét Ukraincow do wydania lojalnej deklaracji w zwigzku z czekajaca nas wojng z
Niemcami. Novum stanowi, ze razem z nami zdazajag w tym samym kierunku reka w reke z
pewnym bylym wojewodom (chodzi wiasnie o P.D. Borkowskiego — przyp. moje K.M.U.) socjalisci i
ludowcy. Ostatnio nawigzatem doskonaty kontakt z lwowskim PPS, ktéry istotnie jest
najprzyzwoitsza partia we Lwowie”, List Adolfa Bochenskiego do Mieczystawa Pruszynskiego z dnia
19 kwietnia 1939 r. (w posiadaniu Autora).

% Jerzy Giedroyc relacja ustna zlozona Autorowi w lipcu 1989 r. Potwierdza to rowniez Jozef Czapski we
wspomnieniach o Adolfie Bochenskim. Jozef Czapski, Ppor. Adolf Bochenski [W:] Adolf Bochenski. Artykuly
zebrane, Wtochy 1944.

1 Aleksander Bochenski, Stanistaw Lo$, Wlodzimierz Baczkowski, Problem polsko-ukrairiski w Ziemi
Czerwienskiej, Warszawa 1938. [w:] Nie jestesmy ukrainofilami. Polska mysl polityczna wobec Ukrainicow i
Ukrainy. Antologia tekstow, Wroctaw 2002.

%2 Andrzej Chojnowski, Koncepcje narodowosciowe rzqdéw polskich, str. 120.

% Relacja ustna Aleksandra Bochenskiego ztozona Autorowi w roku 1989.

% Aleksander Bochenski, Wiodzimierz Baczkowski, Stanistaw L.o$, Problem polsko-ukrainski, str. 208.

% Aleksander Bochenski, Wtodzimierz Baczkowski, Stanistaw Lo$, Problem polsko-ukrainski, str. 194.

% Ibidem, str. 191.

%" Ibidem, str. 202.

%8 Adolf Bochenski, Aleksander Wielopolski i Bazyli Mudry, ,,Polityka” 1937, nr 24.

% Adolf Bochenski, Mielizny ideologiczne Stanistawa Grabskiego, ,,Bunt Mlodych” 1937, nr 38.

%0 Jedrzej Giertych, O program polityki kresowej, Warszawa 1939.

Ksigzka O program polityki kresowej Jedrzeja Giertycha ukazala si¢ w roku 1932. J.Giertych uwazal, ze celem
polityki polskiej jest rywalizacja z ugrupowaniami separatystycznymi ,,o dusze szerokich mas
nieuswiadomionej narodowo ludno$ci kresowej”, ktore powinny by¢ pozyskane dla polskosci.
Program ten opierat si¢ na zalozeniu, ze ludno$¢ ta jest nie u§wiadomionym pod wzgledem narodowym
odlamem ogoétu ludnosci ruskiej i biatoruskiej. J.Giertych pokladat wiar¢ w unowoczesnienie form zycia
panstwowego, widzac w nim czynnik wspomagajacy przebieg procesow polonizacyjnych. Ksiazka odrzucata
propozycje wprowadzenia kurii narodowos$ciowych, ktore ulatwiaja procesy ukrainizacji kresow i proponuje
zastosowanie nadzwyczajnych metod rozwigzania kryzysy samorzadnosci na Kresach. Chodzito o
»zawieszenie na pewien czas konstytucji i wprowadzenie dtuzszego okresu przejsciowego,
w ktorym maksimum uprawnien byltoby skupione w rekach wtadzy wykonawczej”. Autor
pracy widzial w probach wspierania dziatan zmierzajacych do utworzenia niepodlegtego panstwa ukrainskiego
ogromne niebezpieczenstwo. Jedrzej Giertych, O program polityki kresowej, Warszawa 1932.

* Endecja powoli godzita si¢ z uznaniem Ukraificow za petnowarto$ciowy naréd. Jednak wciaz w jej programie
obecny byt poglad o ,,szczepie, ktéorego pozbawiona ostro§ci odrebnos¢ umozliwia asymilacje”.
Refleks tej opinii znajdziemy w pogladzie Stanistawa Piaseckiego o potrzebie dobrowolnego ,,zlania si¢ obu
narodow”. J. Giertych zaktadal natomiast mozliwo$¢ asymilacji ludu ukrainskiego. Kazdy z tych pogladow
spotykatl si¢ z krytyka ze strony Adolfa Bochenskiego. W polemice ze Stanistawem Piaseckim stwierdzat:
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»Pan Piasecki zwalcza ,ugod¢” polsko - ukrainska, a jednoczes$nie pragnalby zlania sig¢
obu narodéw w jeden. W stosunkach mi¢dzy narodem rzadzacym a narodem
mniejszo$Sciowym mozliwa jest albo ugoda w celu realizacji pewnych celow wspdlnych
albo walka. Pan Piasecki nie chce ugody. Chce, wiec walki a jednocze$nie zlania si¢ obu
narodow w jeden.” Adolf Bochenski, St.Piasecki o Ukraincach, ,,Bunt Mtodych” 1936, nr 18.

2" Adolf Bochenski zwracal szczegdlng uwage na role ksigzy w formowaniu patriotyzmu ukrainskiego. W
polemice z Jedrzejem Giertychem pisal: ,,Ksi¢za i ich rodziny, wychowani w danej miejscowosci,
zro§nigci ciggltym wspotzyciem z ludem i1 malordzniacy si¢ od jego trybu zycia, a
jednoczesnie fanatyczni nacjonali§ci stanowig potege, ktoéra zadna sita (oprocz
komunizmu) nie potrafi od wloscianstwa i jego ideologii oderwac.” Adolf Bochenski, Krytyka
Jedrzeja Giertycha, ,,Bunt Mtodych” 1933, nr 43.

* Idea radianofilska polegala na dazeniu do zjednoczenia zamieszkiwanych przez Ukraincow obszarow
Rzeczypospolitej Ukraing Sowiecka. Apogeum wplywow osiagneta w latach dwudziestych, na ktore przypadat
okres liberalizacji polityki narodowosciowej w Rosji Sowieckiej. Adolf Bochenski widziat w niej gtowne
ideologiczne zagrozenia dla pozycji Rzeczpospolitej na Kresach. W tekscie ,,Ormuzd i Aryman” pisal: ,,Nie
nalezy zapominaé, ze na te lata (1925- 30 przyp.- KMU) przypadaja na apogeum wplywow
sowieckich, czyli tak zwanych radianofilskich w§ré6d mniejszos$ci ukrainskiej w Polsce.
Sowiety znajdowaty si¢ jak gdyby w miodowym miesigcu w stosunku do Ukrainy. Na
catym Naddnieprzu jezyk miejscowy byt oficjalny. Hruszewski wydawatl w Kijowie dalsze
tony swej monumentalnej ,Historii Ukrainy i Rusi”. Okoto wybitnego uczonego
ukrainskiego gromadzita si¢ na uniwersytecie kijowskim mlodziez patriotyczna. Tylko
bardzo wprawne oko mogto dostrzec juz nadciagajaca straszliwa kleske ukrainizmu nad
Dnieprem. Na razie mniejszoSci w Polsce byly pod silnym wrazeniem liberalizmu
narodowosciowego Sowietow i to nie tylko komunistyczny ,,Selrob”, ale takze inteligencja
zblizona do UNDO”.

W dokumencie Zagadnienie polsko-ukrainskie znalezionym w archiwum gabinetu politycznego MSW, ktorego
autorstwo przypisywane jest Adolfowi Bochenskiemu (patrz przypis 47) czytamy: ,,Komitet dziala tu
srodkami wprost fantastycznymi, by tylko podtrzymac¢ stan anarchii i nie pozwoli¢ na
realizowanie si¢ polskiej polityki panstwowej. Trafia, wigc do ugrupowan opozycyjnych,
podnieca nacjonalizm u nacjonalistow, internacjonalizm ws$rdéd lewicy, sowietofilstwo
ws$rdod moskalofilow”.

* Adolf Bochenski, Dlaczego ,,Pro Russia’jest pozyteczna dla Polski?, ,Bunt Miodych” 1933, nr 45. Akcja
Stolicy Apostolskiej budzita opér w sferach rzadowych zaréwno przed, jak i po zamachu majowym, i byla
krytycznie przyjmowana w krggach narodowo-demokratycznych.

> Adolf Bochenski, Samoistna Ukraina p.Gluziriskiego, ,,Bunt Mtodych” 10 lutego 1937.

* Adolf Bochenski, Migdzy Niemcami a Rosjq, Warszawa 1937 (adnotacje o cytatach na podstawie wydania z
1994).

" Jan Kesik, Idea niepodleglej Ukrainy w swietle studium Adolfa Bocherskiego pt. Zagadnienie polsko-
ukrainskie, ,,Zeszyty Historyczne Uniwersytetu Wroctawkiego. Studia z dziejow XX w. Prace Historyczne”
1997, XXIII. Tekst pod tym tytutem i nie podpisany zostal znaleziony w Centralnym Archiwum Wojskowym
(gabinet Ministra Spraw Wojskowych). Tekst ilustruje poglady $rodowiska ,,Buntu Mlodych ” w tej sprawie,
cho¢ brak jednoznacznych dowodéw, ze napisat go wtasnie Adolf Bochenski.

8 Seweryn Wystouch, Zwigzac obywatela z paristwem, ,,Polityka” 1938, nr 29.

* Zespot ,,Polityki”, Polska idea imperialna, Warszawa 1938..

%0 Adolf Bochenski, O decentralizacje kulturalng, ,,Droga” 1931, nr 9.

o Blad popetnit Wiestaw Szopka przypisujac Adolfowi Bochenskiemu poglad
0 potrzebie ustanowienia ,,autonomii dla mniejszo$ci narodowych”. Wiestaw Szopka, Konserwatysta
romantyczny, czyli lekcja geopolityki, ,,Kurs” 1986, nr 6, s. 19.

Ten sam blad popetnit Marcin Krol w zbiorze szkicow pt. Lad utajony. Marcin Krol, £ad utajony, Krakow 1983.
52 Zesp6t , Polityki”, Nieszczesliwa deklaracja UNDO, ,,Polityka™, 25 maja 1938 r.

% Na tym obszarze istnialy trzy wojewddztwa: Iwowskie, tarnopolskie i stanistawowskie. Al. Bochenski
uznawal postulat unifikacji wojewodztw na przedwczesny i uzalezniony od postgpow w ,realnej pracy
Ukraincéw w samorzadzie”. Al. Bochenski, Stanistaw Lo§, Wlodzimierz Baczkowski, Problem polsko-
ukrainski..., str. 208.

% Adolf Bochenski, Ksigzka Polaka o Ukrainicach po ukrainsku, ,,Stowo” 15 maja 1933.

> Jan Bobrzyfiski, List otwarty do ukrairiskiego konserwatysty, Warszawa 1931.

% Jan Bobrzyniski, List otwarty do ukrairiskiego konserwatysty, Warszawa 1931.

Andrzej Chojnowski opisywat dzialania biskupa Chomyszyna jako kompromisowe, pro polskie i zachowawcze
pod wzgledem spotecznym. Interesujace pordownanie metropolity Szeptyckiego i biskupa Chomyszyna
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przeprowadzit Adolf Bochenski, ktory wyeksponowal réznice natury religijnej: ,,Metropolita Szeptycki
byl mianowicie opanowany ideg przyciggnigcia Ko$ciota prawostawnego na krainie do unii
ze Stolica Apostolska. Dlatego pragnal obrzadek unicki zachowaé¢ w jego pierwotnym
podobienstwie do prawostawia. Biskup Chomyszyn obawial si¢ powrotu unitéw do
prawostawia i dlatego - dzialajac w oparciu o zakon o.0. Bazylian6w - staral si¢ nada¢d
unii charakter bardziej tacinski.” Adolf Bochenski odrzucat opini¢ o wrogosci metropolity Szeptyckiego
do Polakow. W jego opinii byl konsekwentnym przeciwnikiem szowinistycznego nacjonalizmu. Adolf
Bochenski, ,,Ormuzd i Aryman”...

Trzeba takze wspomnie¢ o artykule Ryszarda Torzeckiego o Metropolicie Andrzeju Szeptyckim opublikowanym
wraz z listami pasterskimi w sprawie mordow na ludnosci zydowskiej 1 zbrodni wotynskiej. Ryszard Torzecki,
Metropolita Andrzej Szeptycki, ,,Znak” 1988, nr 400.

5" Aleksander Bochenski uznawat idee jagiellofiska za kamien obrazy w stosunkach z Ukraincami: ,,Okres
Jagiellonski, ktory dla nas byl okresem wiclkiej ekspansji narodowej, dla mniejszoS$ci
stowianskich byl wtasnie okresem asymilacji, w jakiej stracili szlacht¢, czyli swoja
warstwe wowczas najbardziej warto§ciowa i mato nie utracili na zawsze bytu narodowego.
Obiecywanie im powrotu tego ,okresu” przyjazni do nich, wydaje si¢ by¢ grubym
nieporozumieniem. Mozna by¢ jawnym zwolennikiem asymilacji jak Giertych, mozna nie
moéwié o asymilacji a mys$le¢ o niej, ale afiszowaé si¢ jako przyjaciel mniejszos$ci, a
rownoczes$nie mowi¢ o idei jagiellonskiej, to chyba po to, by je do wickszego jeszcze
gniewu i nienawi$ci doprowadzié¢”. Aleksander Bochenski, Stanistaw Los, Wtodzimierz Baczkowski,
Problem polsko- ukrainski..., str. 176.

%8 Redakcja, Rocznica kijowska, ,,Bunt Mtodych” 1934, nr 8.

Dlatego tez mylit si¢ Jan Seret w tekscie po§wigconym polityce rzadu polskiego w Londynie wobec Ukrainy. Jan
Seret twierdzil w nim, ze poglady ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki” byty identyczne z linig ,,Biuletynu polsko —
ukrainskiego” i ze $rodowisko nie sformulowalo realnej koncepcji rozwiazania dylematéw polityki
narodowosciowej. Wbrew tej opinii to wlasnie Adolf i Aleksander Bochenscy przedstawili calosciowy i
konkretny program polityki narodowosciowej. Jan Seret, Rzgd polski w Londynie a kwestia ukrainiska,
Krytyka” 1988, nr 26.

% Adolf Bochefiski, Samoistna Ukraina p. Gluziriskiego, ,,Bunt Mtodych” 10 luty 1937 r. Podobne stanowisko
wyrazit Mieczystaw Pruszynski:

»Czyz sanacja, czyz jej polityka mniejszo$ciowa nie jest rOwnie narodowa, jak endecka?
Stwierdzamy, ze jest identyczna. Postowie z BB s3a nacjonalistami roéwnie zagorzatymi, co
postowie z Endecji. Wojewoda robigcy pacyfikacje, nie tylko dorownat, ale i przeszedt
Stanistawa Grabskiego”. Mieczystaw Pruszynski, Opozycja Jego Krolewskiej Mosci, ,.Bunt Miodych”
1932, nr 33.

%0 Adolf Bochenski, Ormuzd i Aryman, ,,Orzet Biaty”, 28 listopada 1943.

81 Adolf Bochenski, Malutka nie znana wojna, ,Kultura” 1965, nr 7-8, ze stowem wstgpnym Jerzego Giedroycia.
Poglad ten podziela réwniez historyk mysli politycznej powojennej emigracji Rafat Habielski: ,,Przy lekturze
tekstow Mieroszewskiego nie powinno si¢ zapomina¢ o wplywie ,Kultury” na
Londynczyka, konkretniej zas o wptywie Jerzego Giedroycia, jego pomysiow
powojennych, ale takze zainteresowan przedwrze$niowych, mysle o tradycji ,,Buntu
Mtodych” i ,,Polityki”. Rafal Habielski, O pisarstwie Juliusza Mieroszewskiego, [w:] A.Friszke, Mysl
polityczna na wygnaniu, Warszawa 1995.

%2 Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, Str. 67.

% Aleksandra Kosicka-Pajewska, Adolf Bocheriski o ustroju i racji stanu Rzeczpospolitej. Wybor tekstéw ze
wstepem, Warszawa 2000, str. 11.

Odmienng opini¢ wyrazit Jozef Czapski piszac, ze Adolf Bochenski zostat usuniety z dyplomacji za publiczng
obron¢ Adama Doboszynskiego oskarzonego w tzw. sprawie myslenickiej, za ktorym ujal si¢ mimo glebokiej
roznicy pogladoéw politycznych.

Jozef Czapski, Ppor. Adolf Bochenski...

4 We wrze$niu z inicjatywy profesora Stronskiego, otrzymalem zaproszenie na tzw. Staz
dziennikarski w Lidze Narodow. MSZ postawito Lidze warunek, ze musi by¢ z Polski
drugi stazysta, prorzadowy. Zostal nim Adolf Bochenski. Mieli z nim wig¢cej ktopotu niz
ze mna. Musialem go np. odwodzi¢ od catkiem powaznego zamiaru spoliczkowania
Litwinowa.” Wojciech Wasiutynski, Prawq strong labiryntu, str.164. Znajomo$¢ z Wasiutynskim nabrata
bardziej bliskiego charakteru, latem 1938 roku Wojciech Wasiutynski odwiedza Adolfa Bochenskiego w
Ponikwie.

Patrz takze: Jan Meysztowicz, Czas przeszly dokonany, Warszawa 1989.

% Adolf Bochenski, Niepodleglo$é i samoistnosé, ,,Bunt Miodych” 1935, nr 19-20.

167



% Adolf Bochenski, Co to jest polityka?, ,Polityka” 1939, nr 7.

Adolf Bochenski byl zdecydowanym przeciwnikiem polityki ministra Augusta Zaleskiego ze wzgledu na jej
zalezno$¢ od Francji: ,,kiedy w okresie p. Zaleskiego calo$¢ granic Polski byta zbyt silnie
uzalezniona od pomocy francuskiej, odczuwali§my to w formie zbyt protekcyjnego
stanowiska naszego sojusznika. Podobnie zresztg bylo i za czas6w Napoleona i Ksigstwa
Warszawskiego.” Adolf Bochenski, Niepodlegtosc i samoistnosé...

Polityka Augusta Zaleskiego zostala poddana gruntownej analizie w pracy Piotra Wandycza, Z Pifsudskim i
Sikorskim. August Zaleski minister spraw zagranicznych w latach 1926-32 i 1939-1941, Warszawa 1999.

87 Adolf Bochenski, Dlaczego nie chcemy broni¢ Locarna, ,,Bunt Mtodych” 1936, nr 5.

8 _Francja jest niewatpliwie panstwem tak przezartym ideologia pacyfizmu, ze nie
zdolnym do ,recours aux armes” aby uzy¢ lokarnenskiego eufemizmu, innym wypadku jak
w razie bezpoSredniej agresji na jej wlasne terytorium, jest to dla nas rzecz najzupelniej
niewatpliwa. Jakie wobec tego znaczenie moze mieé¢ dla nas sojusz z Francja i czegdz
mozemy si¢ po niej spodziewaé, gdy wskutek antyniemieckiej polityki staniemy znoéow
przed zadaniami koalicji obu sasiadow.” Adolf Bochenski, Dlaczego nie chcemy broni¢ Locarna,
,,Bunt Mlodych” 1936, nr 5.

% Adolf Bochenski, Dlaczego nie chcemy broni¢ Locarna, ,,Bunt Mtodych” 1936, nr 5.

70 Jozef Czapski, Ppor. Adolf Bocheriski...

"t Wspomnienia Romana Czartoryskiego [w:] Adam Majewski, Zaczelo sie w Tobruku, Lublin 1980, str. 27.

"2 Adolf Bochenski, Dlaczego nie chcemy broni¢ Locarna, ,,Bunt Miodych” 1936, nr 5.

3 Adolf Bochenski, Dlaczego nie chcemy broni¢ Locarna...

™ Adolf Bochenski, Miedzy Niemcami a Rosjq, \Warszawa 1937, str. 68.

> Adolf Bochenski, Miedzy Niemcami a Rosjq..., str. 15.

76 Adolf Bochenski, Wytyczne polityki polskiej, ,,Bunt Miodych” 1934, nr 3.

" Adolf Bochefiski, Od Envara do Karachana, ,Polityka” 1937, nr 6; Gdzie jest ambasador Lechistanu?,
,Polityka” 1937 nr 7; Na Smier¢ Kemala Attaturka, ,,Polityka” 1938, nr 27.

8 Adolf Bochenski, Na smieré¢ Kemala Attaturka...

7 Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, str. 67.

8 Adolf Bochenski, Miedzy Niemcami a Rosjq..., Str. 28.

* |bidem, str. 29.

5 |bidem, str. 8-9.

% Ibidem, str. 30.

8 Roman Dmowski, Niemcy, Rosja, kwestia polska [w:] Roman Dmowski, Wybér pism, t. 1, Nowy Jork 1988.

% Stefan Kisielewski, Polityka i sztuka, Krakow-Warszawa 1949.

8 Adolf Bochenski, Miedzy Niemcami a Rosjg...

*" Ibidem, str. 35-38.

% Ibidem, str. 20.

% Ibidem, str. 31.

% Adolf Bochenski, Imperializm i obrona w polityce dzisiejszych Wegier, ,Polityka” 1939, nr 20; Czy Polska
moze zawrzec¢ pakt o nieagresje z Wegrami, ,,Polityka” 1939, nr 21.

%! Elzbieta Kaszuba zwrocita uwage na, to, ze Adolf Bochenski nie kierowat si¢ ztudzeniami, co do polityki
Niemiec w przysztosci. W tekscie Adolf Bochenski o Il Rzeszy w polityce polskiej pisata: ,,Uwazat wrecz za
aksjomat, ze Polska predzej czy poézniej bedzie musiala liczy¢ si¢ z powrotem tego
panstwa do ekspansji wzdtuz Baltyku i prébami potaczenia na nowo Prus Wschodnich z
resztg Rzeszy”. Elzbieta Kaszuba, Adolf Bochenski o Il Rzeszy w polityce polskiej, ,,Sobdtka” 1984, nr 2.
Wypada zwréci¢ uwage na rdéznicg, ktora zachodzita miedzy koncepcja Adolfa Bochenskiego a pogladami
przywotywanego juz Jana Bobrzynskiego, ktory sadzil, ze ze wzgledu na blisko$¢ cywilizacyjna Polski ,,walka
z Niemcami choc¢by najbardziej zaci¢gta musi mie¢ jako cel ostateczny porozumienie”. Jan
Bobrzynski, Na drodze walki. Z dziejow odrodzenia mysli zachowawczej w Polsce, Warszawa 1928, s. 158.
Trudno zatem akceptowaé poglad Janusza Farysia, ze polityczne koncepcje Adolfa Bochenskiego thumaczyé
nalezy aksjomatyczna antyradzieckos$cia. Janusz Farys, Komserwatysci a polityka zagraniczna, ,,Zeszyty
Naukowe Akademii Rolniczej”, Szczecin 1979.

% Krzysztof Kawalec, Spadkobiercy niepokornych. Dzieje polskiej mysli politycznej 1918-1939, Wroctaw i in.
2000.

% Adolf Bochenski, Miedzy Niemcami a Rosjq..., str. 45

W innym miejscu w artykule Szlaki grunwaldzkie pisal: ,,Z rado$cig spostrzec mozna, ze mlode
pokolenie polskie staje si¢ coraz to bardziej rewizjonistyczne. Nasi rowies$nicy rozumieja
coraz to lepiej, ze Polacy musza dazy¢ do gruntownego przeksztalcenia mapy Europy
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wschodniej, gdyz inaczej zostanie ona przeksztatcona na naszg niekorzy$¢”. Adolf Bochenski,
Szlaki grunwaldzkie, ,,Polityka” 1937, nr 9.

o4 Jedrzej Giertych, Regiony polskie w Niemczech, ,,Polityka narodowa” 1939, nr 4-6.

% ONR Falanga, Deklaracja z 15 kwietnia 1934 r.

% Ibidem.

%7 Rafat Matyja, Wizje mocarstwowosci Polski w programach srodowisk mlodego pokolenia prawicy w ostatnich
latach Il Rzeczpospolitej, Warszawa 1992.

% Adolf Bochenski, Aktualnosé idei jagielloriskiej, ,,Bunt Mtodych” 1937, nr 2.

% Na roznice zachodzaca miedzy Stanistawem Catem - Mackiewiczem a mlodymi konserwatystami zwrocit
uwage biograf redaktora ,,Stowa” Jerzy Jaruzelski: ,,Nalezy chyba powiedzie¢, ze ekspansjonizm
terytorialny gltoszony przez ,,Stowo” nie mial poplecznikow. Grupa ,Buntu Mtodych”
wigzata ide¢ mocarstwowa z wewnetrznym wzmocnieniem panstwa.” Jerzy Jaruzelski, Stanistaw
Cat - Mackiewicz, Warszawa 1987, s.201. Dla pelnego obrazu zagadnienia wypada dodaé, ze w pierwszym
okresie istnienia S$rodowiska, wypowiedzi niektorych jego reprezentantdow S$wiadczyly imperializmie
terytorialnym. Warto jednak podkresli¢, ze w przeciwienstwie do Cata odrzucano program asymilacji narodowe;.
Trzeba w tym kontekscie wymieni¢ teksty, ktore ukazaty si¢ jeszcze przed 1930 r.

Rowmund Pitsudski, Mysl Mocarstwowa, ,,My$l Mocarstwowa” 1927, nr 1.

Konstanty Troczynski, Zagadnienie elementow polskiej racji stanu, ,,Mys$l Mocarstwowa” 1927, nr 7.

Adolf Bochenski, Imperializm panstwowy a imperializm nacjonalistyczny, ,,My$l Mocarstwowa” 1928, nr 7.

100 y5zef Czapski, Ppor Adolf Bocheriski...

101 Krzysztof Kawalec, Spadkobiercy niepokornych..., str. 257.

102 Adolf Bochenski, Niepodlegtos¢ czy samoistosé, ,,Bunt Miodych” 1939, nr 19-20.

13 Panstwo suwerenne jest tylko jednym z etapoéw na drodze do idealnej niezalezno$ci —
nie jest za$ ani jedynym, ani nawet jej etapem koncowym. Na przyktad autonomia jest
wprawdzie etapem znacznie mniejszym, ale jednak etapem na drodze do zmniejszenia
niezalezno$ci. Petna niepodleglos¢ i niezalezno$é nie da si¢ wlasciwie pomyslec¢”. Adolf
Bochenski, Rewizja polityki narodowej, ,,Droga” 1934, nr 7-8.

Adolf Bochenski uwazat, ze Polska przed zamachem majowym znajdowala si¢ w stanie czgsciowej zaleznosci
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ROZDZIAL 1V

TO, CO PRZETRWALO.
WPLYW ADOLFA BOCHENSKIEGO

NA POLSKA MYSL POLITYCZNA
PO I1 WOJNIE SWIATOWEJ
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1. ADOLF BOCHENSKI A ,,KULTURA”

Co statoby si¢ z Adolfem Bochenskim po zakonczeniu wojny? Spora grupa
wspotpracownikow ,,Polityki”, na czele z jego bratem, wybrata wspotprace z nowym
rezimem. Aleksander Bochenski tuz po wojnie oglosit Dzieje glupoty w Polsce, ostra krytyka
tradycji powstanczo-niepodleglosciowej. Byl tez jednym ze strategow politycznych
powotanej przez Bolestawa Piaseckiego grupy ,,Dzi§ 1 Jutro”, przeksztalconej potem w
Stowarzyszenie PAX.! Memorial o polityce polskiej Aleksandra Bochenskiego wymieniany
jest jako dokument, ktory legl u podstaw polityki PAX-u?. Podobna droge wspolpracy z
nowym ustrojem wybrali Ksawery Pruszynski, Jan Meysztowicz i Jozef Winiewicz, ktorzy
stuzyli w PRL-owskiej dyplomaciji.

Powody szerokiego udzialu ludzi $rodowiska ,,Buntu Mlodych” w oficjalnym zyciu
politycznym PRL-u wymagaja osobnej refleksji. Andrzej Micewski i Wiestaw Chrzanowski
zwracali uwage na wlasciwg tej grupie gabinetowg metode uprawiania polityki, ktora brata
gore nad spojnoscig ideowa 1 potrzebg spotecznej akceptacji.3 Wiestaw Chrzanowski wyrazat
takg opini¢ rowniez na temat §rodowiska katolikow $wieckich skupionych wokét ,,Znaku”
pozostajacego w ostrym konflikcie z grupa Pax-u. W jego opinii ,,Znak” kontynuowat metode
oddzialywania odgornego wypracowang w grupie ,,Buntu Mtodych” 1 ,,Polityki”. Wyrazem
tej postawy byt udziat Stefana Kisielewskiego 1 Stanistawa Stommy w tworzeniu poselskiego
kota ,,Znak” po pazdzierniku 1956 r. i stworzenie doktrynalnego uzasadnienia w postaci
,neopozytywizmu” politycznego.*

Cata droga zyciowa Adolfa Bochenskiego zwracata go w przeciwnym kierunku i
wykluczatla oficjalng aktywno$¢ w panstwie pozbawionym niepodlegtosci 1 niszczacym
warto$ci cywilizacji Zachodu. Chodzi nie tylko o wzglad moralny, ale rowniez o czynnik
czysto intelektualny. Wszystkie koncepcje polityczne Bochenskiego wigzaty si¢ z istnieniem
niepodlegltego panstwa polskiego. Musiatby zatem szuka¢ sposoboéw odzyskania
niepodlegtosci jako zasadniczego celu polityki polskie;.

Adolfowi Bochenskiemu blizsza bylaby z pewnoscia postawa tych przyjaciét z ,,Buntu

Mtodych” 1 ,,Polityki”, ktorzy wybrali emigracj¢ z zamiarem budowania niezaleznego
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osrodka intelektualnego i rekonstrukcji polskiej mysli politycznej na obczyznie. Projekt ten
zdotat urzeczywistni¢ Jerzy Giedroyc wraz z gronem bliskich wspotpracownikdéw, powotujac
do zycia Instytut Literacki i1 ,,Kulture¢”, ktére odegraty bardzo powazng role¢ w rozwoju
powojennej mysli politycznej 1 w wychowaniu elit politycznych.5

Czy jednak Adolf Bochenski zmiescitby si¢ w ramach narzuconych przez Giedroycia
autorom ,,Kultury”? Paryski miesi¢gcznik w wigkszym stopniu niz ,.Bunt Mlodych” i
»Polityka” byt przedsiewzigciem autorskim, wyrazajgcym poglady swojego tworcy. Pisma na
pewno nie mozna nazwac¢ konserwatywnym. Zachowywalo ono np. duzy dystans wobec
katolicyzmu 1 KoSciota, prezentowato bardziej lewicowe poglady w materii spoleczno-
gospodarczej. Zarys Manifestu demokratycznego napisany przez Ojca Jozefa Bochenskiego i
podpisany w 1951 r. przez caty Zesp6t pisma miat radykalny i antykapitalistyczny charakter.®
W dokumencie napisanym w duchu europejskiego socjalizmu odrzucano kapitalizm jako
ustré] nieuzasadnionej nierownosci, ktory: ,,prowadzi do sytuacji moralnie
nieznoénych”.’

W latach sze$cdziesiatych Jerzy Giedroyc rozpoczal intensywng wspolprace z
przedstawicielami nurtu rewizjonistycznego, widzac w nim najbardziej atrakcyjnego pod
wzgledem intelektualnym 1 politycznym partnera. Andrzej Friszke w obszernej pracy
poswieconej zyciu politycznemu emigracji pisat, ze Jerzy Giedroyc pokiadat nadzieje w:
,umacnianiu nurtu rewizjonistycznego w PZPR i wspieraniu jego ewolucji ku
socjaldemokracji”.8 Redaktor naczelny ,Kultury” cenitl znacznie wyzej kontakty z
rewizjonistami od wspotdziatania z neopozytywistami z krggu ,,Znaku”. Opublikowat prace
Wiadystawa Bienkowskiego i glo$ny - jednoznacznie marksistowski i nawigzujacy do teorii
Milana Dzilasa - List otwarty do partii Jacka Kuronia i Karola Modzelewskiego.” W
Autobiografii na cztery rece wyjasnial, ze: ,rewizjonis$ci byli (...) znacznie blizsi,
chyba dlatego, ze mieli krytyczny stosunek do rzeczywistosci polskiej. Ich
nadzieje braliSmy bardzo na serio. W naszej sympatii do rewizjonistow miatl
swo0j udzial réwniez brak zaufania do polskiej prawicy i1 brak zaufania do
Kos$ciota. Uwazatem, ze chociaz lewica w spoteczenstwie polskim byta
zawsze W znakomitej mniejszos$ci, to ostatecznie wtasnie lewica zawsze
wygrywata przez caly wiek XIX, a nawet w latach przedwojennych”.10 Trudno
zatem uzna¢ te watki mysli politycznej ,,Kultury” za rozwinigcie pogladow autora Miedzy
Niemcami a Rosjg. Dhug , Kultury” wobec Adolfa Bochenskiego dotyczyl jednak niestychanie
istotnego elementu linii pisma, jakim byta idea zblizenia polsko-ukrainskiego i koncepcja

poparcia aspiracji Ukraincéw do niezaleznego bytu panstwowego.
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Jerzy Giedroyc i Juliusz Mieroszewski odnowili polska polityke wschodnia, zwracajac
szczegblng uwage na kwesti¢ ukrainska. Koncepcje te w ogromnym stopniu stanowily
rozwinig¢cie dorobku intelektualnego srodowiska, ktore powstato w latach trzydziestych przy
udziale Adolfa Bochenskiego. Redaktor naczelny ,,Kultury” nie raz dawal $wiadectwo
istnienia dlugu wdzigcznosci wobec publicysty, ktérego uwazal za swojego najblizszego
przedwojennego wspotpracownika.™

W roku 1950 Jozef Czapski 1 Jerzy Giedroyc uczestniczyli w Kongresie Wolnosci
Kultury w Berlinie, gdzie nawigzali kontakt z Borysem Lewyckym i Bohdanem
Osadczukiem, ktorzy stali si¢ gldéwnymi partnerami prowadzonego na emigracji dialogu
polsko-ukraifiskiego.’> Naczelny ,Kultury” odbudowat rowniez kontakty z okresu
przedwojennego, prowadzac korespondencje z gtéwnym ideologiem nacjonalizmu
ukrainskiego Dmytro Doncowem.™® W latach piecdziesiatych ,,Kultura” wydrukowata list ks.
Jozefa Z. Majewskiego, ktory poddal bardzo ostrej krytyce postawy polskiej emigracji wobec
aspiracji wolnosciowych Ukraificow, Biatorusinéw i Litwinow.** List, w ktorym autor
domagat si¢ uznania ukrainskich praw do Lwowa w imi¢ przysztych dobrych relacji polsko —
ukrainskich, §ciggnat na ,,Kulturg” prawdziwe gromy. Pismo stracito czg$¢ prenumeratorow,
ale redakcja udzielita oficjalnego poparcia ks. Majewskiemu stwierdzajac, ze powstanie w
przysztosci: ,,niepodlegtej Ukrainy 1 jej uczestnictwo w europejskim zwiagzku
federacyjnym - dla Polski jest sprawg pierwszorzednego znaczenia”.

W tym samym czasie ,,Kultura” drukuje glosny tekst Jozefa Lobodowskiego Przeciw
upiorom przesztosci bedacy pelng pasji polemika z pogladami wigkszosci $rodowisk
emigracyjnych na polska polityke wobec Ukrainy.16 Poeta 1 eseista, przed wojna
wspolpracownik ,,Biuletynu Polsko - Ukrainskiego”, poddawat bardzo ostrej krytyce
stanowisko Jedrzeja Giertycha, Wtadystawa Studnickiego, Wactawa Zbyszewskiego - ludzi
wywodzacych si¢ z roznych tradycji ideowych jednak zgodnych w przekonaniu, Ze aspiracje
panstwowe Ukraincow kolidujg z polskim interesem narodowym.

Zwarta koncepcja polskiej polityki wschodniej ,,Kultury” byla gtownie dzietem
Juliusza Mieroszewskiego, przez dhlugie lata jej czotowego. W glosnych tekstach Polska
Ostpolitik i Rosyjski kompleks polski i obszar ULB Mieroszewski rozwijal argumenty
sformutowane przez Adolfa Bochefiskiego.!” Publicysta ,Kultury” traktowal program
»wyzwolenia narodow ujarzmionych przez Rosj¢” jako warunek odzyskania i1 zachowania
niepodlegtosci Polski. W tekscie Polska Ostpolitik powtarzat ,,relatywistyczng” argumentacje
Adolfa Bochenskiego, piszac: ,,Dopdki Rosja bedzie imperialistycznym kolosem w

obecnych granicach nasze szanse uniezaleznienia si¢ od Moskwy sg rowne
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zeru. Na to, by Polska odzyska¢ mogta niezalezno$¢ - musi si¢ urzeczywistnic
jeden z dwoch nastepujacy warunkow: albo Polska ulegnie wzmocnieniu, albo
Rosja ulegnie ostabieniu. Tak czy inaczej obecna dysproporcja sil musi ulec
zmianie, poniewaz dopoki trwa owa dysproporcja potencjalow — po ludzku
biorac sytuacja Polski jest beznadziejna”.*®

Argument ten przemawial za uznaniem prawa do samostanowienia
i samodzielnego bytu panstwowego narodow podleglych  dominacji ZSRR
1 za rezygnacja z polskich roszczen rewindykacyjnych do Lwowa i Wilna. Podobnie jak autor
Miedzy Niemcami a Rosjg, Juliusz Mieroszewski zywil przekonanie, ze nacjonalizm
wyrazajacy si¢ w dazeniu do samodzielnosci panstwowej jest podstawowym pradem XX
wieku 1 stanowi potezng site odsrodkowa, ktorg polityka polska powinna wzmacnia¢ w imi¢
realizacji wlasnych aspiracji niepodleglosciowych. Byt réwniez zdecydowanym
przeciwnikiem rewitalizacji idei jagiellonskiej i oponowat przeciwko odwotywaniu si¢ do niej
we wspotczesnych programach politycznych: ,,Idea Jagiellonska tylko dla nas nie ma
nic wspolnego z imperializmem. Jednak dla Litwinow, Ukraincow,
Bialorusinow stanowi najczystsza forme polskiego tradycyjnego

. .. 1
imperializmu”.*
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2. POLITYKA WSCHODNIA TRZECIEJ RZECZYPOSPOLITEJ

Propozycje Mieroszewskiego nie znalazly poparcia ze strony gltownych osrodkow
opozycji demokratycznej. Historyk zajmujacy sie dziejami opozycji 1 jej koncepcjami
programowymi, Andrzej Friszke, pisze, iz propozycje Mieroszewskiego nawigzujace do idei
prometeizmu nie zostaly przyswojone przez opozycj¢ jako ,,zbyt radykalne albo nawet
awanturnicze” i dopiero po 1981 roku pojawily si¢ w programach ,,najradykalniejszych
srodowisk opozycyj nych”.20 Uwaga ta, cho¢ by¢ moze ujeta zbyt skrajnie, trafnie ocenia
niski  wplyw koncepcji Mieroszewskiego na mysl polityczng polskiej opozycji
demokratycznej. Koncepcje demontazu imperium sowieckiego poprzez wsparcie dla
wolnos$ciowych aspiracji Litwindw, Bialorusinéw i1 Ukraincow glosita w pewnym zakresie
Konfederacja Polski Niepodlegtej, Liberalno-Demokratyczna Partia ,,Niepodleglos¢” i
srodowiska skupione wokot pism ,,Nowa Koalicja” i ,,ABC”. 2l Zaden z istotnych nurtow
politycznych opozycji nie podzielat tych pogladéw, KSS KOR liczyt raczej na procesy
demokratyzacji w Zwigzku Radzieckim, niz rozpad imperium pod ci$nieniem nacjonalizmow.
Adam Michnik w programowym tekscie Nowy ewolucjonizm kreslit wizje ewolucyjnych
przemian wolno$ciowych i demokratycznych w ramach zakreslonych przez interes ZSRR.?

W kwestiach polityki zagranicznej odporny na idee Bochenskiego okazat Ruch Mtodej
Polski, skadingd w wielu innych elementach programowych kontynuujacy tradycje
konserwatywna. RMP w jeszcze wigkszym stopniu niz opozycyjna lewica byt przeciwny linii
Juliusza Mieroszewskiego. Aleksander Hall zarzucal Mieroszewskiemu ideologizacje polityki
polskiej wyrazajaca si¢ w planie demokratyczno-socjalistycznej rewolucji, ktéora miata
przynies¢ wolnoé¢ narodom znajdujacym sie w bloku komunistycznym.? Ruch kwestionowat
poglad, Ze warunkiem odzyskania niepodleglosci jest rozpad Zwigzku Radzieckiego.

Publicystyka ,,Bratniaka”, a w pozniejszym okresie ,,Polityki polskiej” wystepowata
przeciw koncepcjom aktywnego poparcia Polski dla aspiracji niepodlegtosciowych narodow
wchodzacych w sktad Zwigzku Sowieckiego: ,,...powinnismy wyrzec si¢ uczestnictwa
w planach rozbicia Rosji na panstwa narodowe. Uznajemy prawo kazdego
narodu do niepodleglego bytu, ale kazdy nardéd sam musi wypracowacé swa
wolnos$¢. Nie jesteSmy narodowymi egoistami, ale istnieje «ordo caritatisy,
ktore nakazuje w pierwszym rzedzie realizowac¢ dobro wlasnej wspolnoty (...)
zaangazowanie si¢ polityki polskiej w rozbijanie Rosji nie zostawitoby nam
ani jednej szansy na polsko - rosyjskie porozumienie choé¢by na Kremlu

zasiada¢ mial najbardziej antykomunistyczny Rosjanin” — czytamy w dokumencie
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programowym Miedzy Polskq naszych marzeri a Polskq naszych mozliwosci.** Tak wiec linia
RMP zwrécona byta przeciwko ,niepodlegtosciowym radykatom”, zwolennikom
konfrontacji ze Zwigzkiem Radzieckim, ktora mogta przynies¢ nieodwracalne szkody i
przekresli¢ szanse na odzyskanie niepodlegioéci.25

Pamigta¢ jednak trzeba o wyrazanej w publicystyce opozycyjnej sympatii dla
wolnosciowych aspiracji wschodnich sgsiadow. Sympatie te nie zawsze byly tozsame z
politycznym poparciem dla aspiracji panstwowych, ale stanowity istotny motyw pogladow
srodowisk niezaleznych w Polsce. Wplyw pracy wychowawczej i oddzialywania paryskiej
,Kultury”, a zatem posrednio Adolfa Bochenskiego, byl w tym wypadku bardzo znaczacy.
Kwesti¢ ukrainska podjety dwa $rodowiska wspotpracujace z periodykiem Jerzego
Giedroycia.

Dialog polsko-ukrainski byt jednym z glownych watkow publicystyki lubelskich
,.Spotkan”, definiujacych sie jako niezalezne pismo mtodych katolikow.?® Pismo wystosowato
apel Do braci Ukraincow o pojednanie i kompromis i zaprosito na swoje tamy pisarzy
ukrainskich. Zainicjowane przez Zdzistawa Najdera Polskie Porozumienie Niepodleglo$ciowe
oglosito specjalny dokument poswigcony kwestiom stosunkéw polsko-ukrainskich. PPN stato
na stanowisku, ze ,odzyskanie niepodlegtosci winno by¢ poprzedzone
bezwzglednie przez pojednanie miedzy Ukraincami 1 Polakami, ktorego
pomyslne poczatki obserwujemy juz wyraznie, przede wszystkim na
emigracji. Proces ten winien rozwija¢ si¢ nadal, aby kazdy Polak 1 Ukrainiec
byl przeswiadczony o koniecznos$ci pojednania w momencie, gdy niezawistos¢
obu krajow stanie sie¢ faktem”.?" Dokument postulowat przynalezno$¢ ziem etnicznie
ukrainskich do ,,nowo powstatej Republiki ukrainskiej” i opowiadal si¢ za S$cista
wspotpraca polityczng, gospodarczg i kulturalng niepodlegtej Polski i niezaleznej Ukrainy.
Wreszcie mysl polityczna ,,Kultury” nie pozostawata bez wpltywu na przyjecie stynnego
Postania I Zjazdu NSZZ ,,Solidarno$¢” do ludzi pracy Europy Wschodniej, ktore byto
wyrazem szczegdlnej solidarnosci przetamujacej bariery narodowego egoizmu.28

Dorobek ,,Kultury” okazat si¢ przydatny w momencie definiowania podstaw polityki
zagranicznej 11l Rzeczypospolitej. Wprawdzie wbrew zatozeniom Juliusza Mieroszewskiego
odzyskanie niepodlegtosci poprzedzito w czasie rozpad Zwigzku Radzieckiego, to doktryna
wspierania panstwowych aspiracji Ukraincow stala si¢ jednym z kluczowych elementow
polskiej polityki zagranicznej. W latach 1989-91 przyjeta przez polskie rzady zasada

dwutorowosci polityki wschodniej oznaczala odrebne, rownoleglte do relacji z catym ZSRR,

budowanie stosunkow z graniczagcymi z Rzeczgpospolita republikami wchodzacymi jego
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sktad.”® W 1991 r. Polska jako pierwsza uznata niepodlegtos¢ Ukrainy, traktujac wspieranie
jej niezaleznosci jako istotny czynnik narodowego bezpieczenstwa. Dwa lata p6zniej minister
spraw zagranicznych, sktadajagc informacje rzadu o polskiej polityce zagranicznej uzyt
argumentoéw, ktore uksztattowata publicystyka ,,.Buntu Mtodych” i ,,Polityki”: ,,Rozpad
ZSRR i wylonienie si¢ szeregu niezaleznych panstw, stawiajacych sobie za
cel demokratyczng transformacj¢ polityczng 1 ekonomiczng, zmienity
korzystnie sytuacje geopolityczng Polski i stworzyly swego rodzaju szansg
historyczng. W zywotnym interesie Polski lezy umocnienie i pogtgbienie
demokratycznych przemian oraz ugruntowanie niezawislo$ci panstwowej
naszych wschodnich sasiadow”.*® Wielowariantowos$¢ polskiej mysli politycznej, o
ktorej pisat Adolf Bochenski w Duchu dziejow Polski, rozszerzyta mozliwosci polityki
polskiej. Tak wigc koncepcje wsparcia ukrainskich aspiracji panstwowych, bedace przez
dlugie lata wyrazem krytyki dominujacych pradéw w polityce polskiej, okazaly swa
przydatnos¢ w momencie definiowania strategii  polityki zagranicznej wolnej
Rzeczypospolitej. Po pigtnastu latach od odzyskania niepodleglos$ci przekonujemy si¢ jak
warto$ciow tradycja otrzymaliSmy w spadku od Adolfa Bochenskiego i paryskiej ,,Kultury”.
Dziedzictwo to stanowi intelektualng podstawe jednoznacznego poparcia dla pomaranczowej
rewolucji 1 zawigzujgcego si¢ na naszych oczach polsko- ukrainskiego sojuszu, sojuszu,ktory

jest jednym z najwazniejszych czynnikow znaczenia Rzeczpospolite; .

178



3. RZECZPOSPOLITA SAMORZADNA 1 JEJ KRYTYCY

Odwotania do Adolfa Bochenskiego 1 bliskiego mu nurtu polskiej mysli
konserwatywnej  odnajdziemy w niezaleznej publicystyce $rodowisk  opozycji
demokratycznej. Przetom lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych byl okresem odrodzenia
prawicowych nurtow mysli politycznej. Postulaty i motywy konserwatywne, takie jak
podniesienie kwestii silnej wladzy wykonawczej czy rekonstrukcji samorzadu terytorialnego,
pojawiaja si¢ w wystgpieniach programowych Ruchu Mlodej Polski i srodowiska skupionego
wokot pisma ,,Res Publika”. Nurt ten nie wywieral znaczacego wptywu na lini¢ polityczna
opozycji demokratycznej i1 ,,Solidarnosci”’, mial jednak powazny udziat w ksztattowaniu
niezaleznej mysli polityczne;.

Powojenny konserwatyzm odradzat si¢ w warunkach sporu ideowego z dominujacymi
w $rodowiskach opozycyjnych zwolennikami demokratycznego socjalizmu. W latach 1980-
1981 S$rodowiskom prawicowym przyszto formutowaé swoje poglady w polemice z
anarchizujacym projektem demokratyzacji i usamorzadowienia PRL-u zawartym w programie
Samorzgdnej Rzeczpospolitej. Zrozumienie wplywu odradzajacego si¢ konserwatyzmu nie
bedzie zatem mozliwe bez wyjasnienia gldéwnych tendencji mysli politycznej opozycji
demokratycznej.

Istotng wlasciwoscia niezaleznych wystapien programowych byt brak pozytywnych
koncepcji ustrojowych i1 niezdolno$¢ do przekroczenia horyzontu demokratyzacji panstwa
socjalistycznego. Opozycja koncentrowata si¢ na obronie praw czlowieka 1 obywatela,
domagajac si¢ od wtadz ich urzeczywistnienia. Obrona praw obywatelskich stata si¢ gtownym
zadaniem dwoch najwazniejszych ugrupowan opozycyjnych KSS KOR i ROPCiO.

W 1977 r. ukazala si¢ Deklaracja Ruchu Demokratycznego uznawana za platforme
opozycji korowskiej.** Autorzy Deklaracji stwierdzali, ze warunkiem naprawy
Rzeczypospolitej jest przywrocenie praw do wolnosci przekonan, wolnosci stowa i
informacji, wolnos$ci zrzeszen i wolnosci pracy, przez co rozumie si¢ prawo do zrzeszania si¢
w zwigzki zawodowe 1 prawo do strajku. Deklaracja przedstawiala zatem projekt
przywrocenia praw obywatelskich 1 demokratyzacji stosunkow migedzy wiladzg a
spoteczenstwem. Podobnie formutowat swoje gtowne zadania Ruch Obrony Praw Czlowieka
i Obywatela. Dla wielu $rodowisk opozycyjnych odwotanie si¢ do idei praw czlowieka i
obywatela stanowilo minimalng 1 efektywna plaszczyzng przebudzenia aktywnosci

spotecznej 32
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Opozycja wywodzaca si¢ z nurtu rewizjonistycznego przedstawiata projekt
demokratyzacji i usamorzadowienia instytucji panstwowych zachowujac sprzeciw wobec
zmiany socjalistycznej jakosci panstwa wyrazajacej si¢ w upanstwowieniu gospodarki.
Waldemar Kuczynski bronit na tamach ,,Krytyki” pogladu o mozliwosci wspodtistnienia
gospodarki znacjonalizowanej z procesami demokratyzacji, przywotujac do$wiadczenia
jugostowianskie.®

W Myslach o programie dzialania Jacek Kuron jeszcze ostrzej wystepowat przeciwko
perspektywie prywatyzacji wiasnosci publiczneje’4 1 opowiadat si¢ za modelem uspotecznienia
wlasnosci panstwowej poprzez wzrost wplywow spoteczenstwa na polityke panstwa.
Waznym elementem sktadowym tej koncepcji byto przekonanie o kluczowym znaczeniu
klasy robotniczej, ktorej wystapienia i konsekwentna postawa miaty zmusza¢ wladze do

% W przypadku lewicy laickiej idee

ustepstw 1 poszerzania przestrzeni wolnosci.
demokratyzacji socjalizmu byty kolejnym etapem ewolucji srodowiska, ktére, odchodzac od
uczestnictwa w systemie wtadzy i koncepcji czysto marksistowskich, nie decydowato si¢ na
przedstawienie koncepcji ustrojowych zrywajacych z modelem panstwa socjalistycznego.
Lewica laicka pozegnata si¢ z projektami odgoérnej reformy systemu 1 przyjeta linig
wywierania oddolnego nacisku na wiladz¢ na rzecz reform mozliwych w ramach
geopolitycznych ograniczen. Porewizjonistyczna strategia srodowiska zostala okres§lona przez
Adama Michnika mianem ,nowego ewolucjonizmu”, ktéry, w przeciwienstwie do
Lfewizjonizmu” 1 ,neopozytywizmu” ,miatl by¢ programem adresowanym do
spoteczenstwa, a nie do wiadzy”.36 Zmiana adresata nie pociaggala za sobg prawdziwej
przemiany w zakresie ustrojowym, w tej sferze wcigz aktualne byly pomysty wilasciwe
kierunkowi rewizjonistycznemu z projektami aktywizacji i demokratyzacji rad pracowniczych
i rad narodowych.

W latach siedemdziesiatych formacja ta znajdowata si¢ jeszcze pod wplywem
radykalnego nurtu zachodniej mysli lewicowej, traktujac eurokomunizm jako bardzo wazne
zrodto inspiracji.37 W  sgsiedztwie tych koncepcji lokowalo si¢ Konwersatorium
»Doswiadczenie 1 Przyszto§¢”, ktore z uwagi na udziat ludzi zwigzanych z wtadza trudno
zaliczy¢ do grona srodowisk opozycyjnych. Raport DIP przedstawit jednak najbardziej
rozbudowany projekt korekt instytucjonalnych i z tego powodu nie powinien by¢ pominigty
przez historyka mysli politycznej. DIP byl proba rewitalizacji panstwa socjalistycznego 1
zaktadat mozliwo$¢ uruchomienia proceséw demokratycznych wewnatrz PZPR, ktére
zracjonalizuja sposob podejmowania decyzji. W opinii autoréw Raportu brak jawnych

mechanizmow 1 arbitralno$¢ byly glownymi zrédtami kryzysu systemu socjalistycznego. W
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wymiarze postulatywnym Raport proponowal rozdzielenie roli partii 1 instytucji
panstwowych 1 wprowadzenie kontrolowanej konkurencji w procesie obsadzania stanowisk
publicznych.®®

W tej perspektywie idea demokracji parlamentarnej bedgca alternatywa w stosunku do
panstwa - partii nie byla projektem wprowadzenia konkurencji programoéw i interesow.
Demokracje parlamentarng widziano w kolektywnej wersji jako instrument, odzyskujacego
suwerenne prawa narodu. W najlepszym razie wybory parlamentarne miaty by¢ konkurencja
roznych wariantéw planu gospodarczego. Jacek Kuron traktowat demokracje parlamentarng
jako system rozdzielajacy wiladz¢ ustawodawcza, wykonawcza i sgdownicza. W takim
systemie parlament wybierany w wolnych pigcioprzymiotnikowych wyborach miat
wyznaczaé ,,zasady i cele wspdipracy spolecznej w takim zakresie, w jakim ona
jest scentralizowana i zorganizowana przez paﬁstwo”.39 Wiadza wykonawcza miata
realizowa¢ swoje zadania w ramach upowaznienia danego przez parlament. Ruch demokracji
bezposredniej i spolecznej aktywnos$ci obywateli miat wspiera¢ gmach instytucji
przedstawicielskich.

Haslo demokracji parlamentarnej wyrazalo réwniez przekonanie o kluczowej roli
sejmu w ustroju politycznym, a sama zasada zwierzchnictwa sejmu miala by¢ kryterium
demokratycznosci ustroju. W wystgpieniach programowych PPN-u ta kwestia ujeta zostata w
Sposob nie pozostawiajacy zadnych watpliwosci: ,,Wszelka wtadza pochodzi¢ ma od
narodu 1 ma by¢ przed narodem stale odpowiedzialna, petni bowiem wobec
niego funkcje¢ stuzebng. Rzadzacy powinni by¢ zalezni od rzadzonych, a nie
odwrotnie oto podstawa demokracji. Rzad i inne organa wladzy wykonawczej
powinny podlega¢ Sejmowi 1 innym organom wltadzy ustawodawczej,
swobodnie obieranym przez spoleczenstwo”.”® Motyw przywrocenia pehni praw
sejmu pojawi si¢ w dokumentach Zwigzku.

Silna obecno$¢ idei demokracji parlamentarnej, wraz watkiem nadrzednosci sejmu w
systemie organOw panstwowych, jest calkowicie zrozumiata w kontek$cie zmagan z
rzeczywistos$cig panstwa totalitarnego, a takze negatywnych dos$wiadczen historycznych
zwigzanych z realizacja Konstytucji kwietniowej. Poprzedniczka - Konstytucja marcowa z
1921 r. - stala si¢ pozytywnym wzorcem ustrojowym, a jej wady zeszly na dalszy plan w
sytuacji braku elementarnych praw obywatelskich 1 demokratycznych swobdd. Obawa przed
silng wtadzg wykonawcza byla motywem silnie obecnym w dyskusji konstytucyjnej po

upadku komunizmu.**
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Kontekst historyczny nie usprawiedliwia jednak stabosci mysli politycznej opozycji,
ktéra nie podejmowala zagadnienia sity i stabilno$ci wladzy panstwowej. Stad projekty
demokratyzacji czy tez uspolecznienia panstwa byly prébami jego ograniczenia, nie za$
odbudowy na nowych zasadach i innym fundamencie. Trwat stan akceptacji panstwa
scentralizowanego. Samorzad terytorialny widziano jako czg$¢ ruchu spolecznego, ktory
uzupehia instytucje przedstawicielskie. Nie formutowano projektu decentralizacji wtadzy i
odbudowy samorzadu jako nowej instytucji ustrojowej bedacej zdecentralizowang forma
wiadzy publicznej. W tej logice chodzito nie tyle o samorzad terytorialny jako instytucje, lecz
o samorzadno$¢, czyli $rodek demokratyzacji panstwa i formul¢ rozwoju ruchu
spotecznego.”? Demokratyczny socjalizm poddawal krytyce ustrdj totalitarny, nie uznajac
jednak centralizacji wladzy za istotng wad¢ PRL-owskiego panstwa. Stanowisko takie byto w
niemalym stopniu pochodng akceptacji dla dominujacej roli wlasnosci panstwowej 1 aktywne;j
szerokiej roli panstwa w gospodarce. ,,Wprawdzie wszyscy powazni polscy
ekonomis$ci postuluja zasadniczg zmiang¢ decentralizacj¢ zarzadzania nie mniej
nawet najdalej idace projekty pozostawiaja decyzje w gestii centrali”- pisat
Jacek Kuron w artykule Mysli o programie dziatania.®®

Program ,,Solidarno$ci” w niewielkim stopniu przekroczyl bariery demokratyzacji
instytucji panstwa socjalistycznego. W tym miejscu nalezy dokona¢ rozrdznienia miedzy
warto§ciami wyznawanymi przez uczestnikow ruchu i1 ideologicznym nastawieniem jej
cztonkow a wymiarem rozwigzan ustrojowych. Wypada zgodzi¢ si¢ z Sergiuszem
Kowalskim, ktory w Krytyce solidarnosciowego rozumu pisat, ze ideologie ,,Solidarnosci”
silniej ksztattowaly poglady niepodlegtosciowe, narodowe i1 chrzescijanskie niz laicki etos
KSS KOR.* Ideologiczny pluralizm ruchu wyrazaty gtowne dokumenty programowe:
Kierunki dziatan Zwiqzku w obecnej sytuacji kraju opracowane przez Os$rodek Prac
Spoteczno - Zawodowych NSZZ ,Solidarnos¢” i, przyjety na Zjezdzie, program
Rzeczypospolitej Samorzgdnej. Kierunki prezentowaly szerokg podstawe ideows, w ktorej
sasiadowaly ze soba odwotania do etyki chrzescijanskiej, wskazania socjalistycznej mysli
spotecznej, uznanie dla warto$ci narodowych i patriotyzmu bedacego ,,niezastapiong
ptaszczyzna integracji i spotecznej ofiarno$ci na rzecz Ojczyzny”.* Oficjalny
program zwigzku przyjmowat t¢ formute w nieco skorygowanej wersji. W miejsce wyrazistej
ideologicznie i nieakceptowanej, formuty odwotujacej sie do wskazan mysli socjalistycznej
pojawit si¢ motyw ,robotniczej i demokratycznej tradycji §wigta pracy”, a takze

odwotanie do ogloszonej przez Jana Pawta II encykliki Laborem exercens.
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Swiatopogladowe i ideologiczne ,,nachylenie na prawo” nie wywarlo jednak wpltywu
na  zaproponowane  rozwigzania  ustrojowe. Program  pozostawat  blizszy
socjaldemokratycznym koncepcjom ustrojowym, niz spojrzeniu chrzescijansko-spotecznemu.
Pojecia 1 jezyk katolickiej nauki spolecznej Kosciota nie mialy jeszcze zasadniczego wplywu
na wypowiedzi programowe ,Solidarnos$ci”. Wprawdzie samo pojecie ,,solidarnosci”
wywodzi si¢ z katolickiej nauki spotecznej, ale obecne byto raczej w deklaracjach
dotyczacych etyki, niz w obszarze proponowanych przez Zwigzek rozwigzan
instytucjonalnych. Trzeba takze zwrdci¢ uwage na nieobecnos¢ w dokumentach Zwigzku
chrzescijanskiej interpretacji zasady sprawiedliwosci spotecznej - ,,Solidarno$¢” rozumiala ja
nadal w wersji egalitarystycznej - i pojecia dobra wspolnego, wyznaczajacego limity roszczen
o ekonomicznym charakterze. Ten ostatni motyw, wraz z wynikajacymi zen zobowigzaniami
zwigzkow zawodowych byt przedmiotem Papieskiej refleksji w Laborem exercens.*

W  przypadku Kierunkéw, opracowanych z zamyslem stworzenia podstaw
programowych ,,Solidarnosci”, warto$§¢ kluczowa stanowita egalitarystycznie rozumiana
zasada sprawiedliwosci spotecznej. ,Nasze podstawowe zadanie zwigzkowe -
obrona ludzi pracy - opiera si¢ na zasadzie przestrzegania sprawiedliwosci
spotecznej. Dazy¢ bedziemy do tego, aby zasada ta byta podstawg dziatania
panstwa, jego urzedow, instytucji, aby lezata u podstaw wszelkich rozwigzan
z zakresu polityki spotecznej i organizacji zycia zbiorowego”.*” Tak rozumiana
sprawiedliwo$¢ spoteczna wymagata od spotecznego egalitaryzmu wynagradzania w
zaleznosci od jakosci 1 1losci pracy, wyréwnywania dysproporcji w dochodach i1 zaspokojenia
minimum spotecznego. Kierunki uznawaty ,brak demokratycznych mechanizméw
decyzji” za najistotniejsze zrodto kryzysu: ,,U podstaw kryzysu znajduje si¢ zanik
instytucji demokratycznych i zwigzany z nim gieboki rozdzial migdzy
spoteczenstwem a wladzag w dotychczasowym systemie zycia publicznego”.48

Brak mechanizmow demokratycznej kontroli zrodzit skutki w postaci zaniku
odpowiedzialno$ci, zamknigcia si¢ klasy rzadzacej, biurokratyzacji metod rzadzenia 1 wzrostu
znaczenia interesow partykularnych. To z kolei stanowito przyczyne blednych decyzji
gospodarczych podejmowanych w sytuacji deficytu informacji: ,,Ludzie aparatu
podejmujg decyzje raczej ze wzgledu na swdj interes osobisty, przywileje
materialne i awanse, a nie ze wzgledu na interes spoleczny”.** Mamy w tym
wypadku do czynienia z kolektywistycznie rozumiang demokracja jako ustrojem realizujagcym
interes spoteczny. Tezy Kierunkow w duzym zakresie odpowiadalty analizom Raportu DiP-u,

ktory wskazywat na arbitralnos$¢ jako gtowng wade systemu. W takiej optyce poza obszarem
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refleksji pozostawione zostaly najwazniejsze czynniki realnego socjalizmu takie jak wlasnosé
1 ,,upanstwowienie” spoteczenstwa. Zaktadano bowiem mozliwos¢, ze ,,gleboka reforma
systemu” moze odby¢ si¢ w warunkach socjalistycznej formacji ustrojowej 0

W tych samych ramach miescit si¢ ogloszony na I Zjezdzie ,,Solidarno$ci” program
Zwiazku. Najistotniejszymi elementami Samorzgdnej Rzeczypospolitej byly propozycje
usamorzadowienia przedsi¢biorstw panstwowych, wladzy lokalnej i wprowadzenie gwarancji
ochrony praw obywatelskich i praworzadnosci. ,,Solidarno$¢” opowiadata si¢ za kontrolg
spoteczng i ,,parlamentaryzacjg” planowania gospodarczego i wysuwata program budowy
przedsigbiorstwa spotecznego. Przedsigbiorstwo spoteczne mialo uzyska¢ samodzielno$¢ w
zakresie ustalania programu produkcji oraz wykorzystywania wytworzonych przez siebie
srodkow. Samodzielno$¢ finansowa przedsigbiorstwa oznaczata przyjecie zasady pokrywania
wydatkow z wytworzonych przez siebie $rodkéw. Instytucjonalnym wyrazem
usamodzielnienia przedsigbiorstw miato by¢ utworzenie autentycznego samorzadu
pracowniczego sprawujacego funkcje wspotgospodarza przedsigbiorstwa. Pod egida ,,Sieci”
zrzeszajacej przedstawicieli duzych zaktadéw pracy opracowano projekt ustawy o
przedsigbiorstwie panstwowym, ktory w tamtym czasie byl, najbardziej dojrzalym pod
wzgledem prawnym, wyrazem programu usamorzadowienia gospodarki panstwowej. Z
»diecig” wspolpracowali liczni ekonomisci z Leszkiem Balcerowiczem na czele.”

Drugi istotny element Rzeczypospolitej Samorzqdnej stanowita propozycja budowy
samodzielnego prawnie, organizacyjnie i majatkowo samorzadu terytorialnego. Deklaracja
programowa Zwigzku stwierdzala:

,Organy samorzadu terytorialnego musza uzyskaé¢ uprawnienia do
decydowania o catoksztatcie spraw lokalnych, w tym zakresie moga
podlega¢ jedynie uregulowanemu ustawowo nadzorowi organow
panstwowych stuzgcemu kontroli przestrzegania prawa”.52

Program ,,Solidarnos$ci” widziat samorzad terytorialny w perspektywie uspotecznienia
przestrzeni publicznej, ,tworzenia 1 wspierania niezaleznych 1 samorzadnych
instytucji we wszystkich sferach zycia spotecznego”.>® Samorzad terytorialny, obok
samorzadu pracowniczego, zwigzkow zawodowych i1 stowarzyszen miat by¢ sposobem na
poszerzenie zakresu wolnosci spoteczenstwa. Trzeba jednak zauwazyC, ze bezwzgledny
prymat przyznawano samorzagdowi pracowniczemu, ktory mial ograniczy¢ wiladze
nomenklatury i uzdrowi¢ gospodarke panstwowa. Samorzad terytorialny petnil w tej
koncepcji role wspomagajaca zwigzki zawodowe 1 samorzad pracowniczy. Réwniez prawo

samorzadu terytorialnego do prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej miato by¢ czynnikiem
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budowy gospodarki uspolecznionej. Jednak w ramach tej formuty samorzadu terytorialnego
nie traktowano jak lokalnej wtadzy publicznej wyrazajacej interes wspolnoty lokalnej. Miat
by¢ raczej jednym z instrumentow calego spoleczenstwa w zmaganiach z wiladzg o
odzyskanie niezaleznos$ci 1 wolnej przestrzeni spoiecznej.54 Trudno zatem wyrazi¢ opini¢, ze
program ,,Solidarno$ci” formutowat cel decentralizacji panstwa.

Rzeczpospolita samorzgdna pomijala problem konstrukeji panstwa i roli instytucji
znajdujacych sie w polu najwyzszego zainteresowania PZPR-u. W podjeciu kwestii

,odzyskania przez Sejm roli najwyzszej w paﬁstwie”55

widzie¢ nalezy bardziej
forme nacisku moralnego, niz zamyst polityczno — ustrojowy. Wigcej nadziei wigzano z
powotaniem do zycia drugiej izby samorzadowej parlamentu, ktéra miata by¢ zwienczeniem
budowli, odzyskujacego swobodg, spoteczenstwa obywatelskiego. Wysunigcie tej koncepcji
potwierdza obecno$¢ w zwiazku PPS-owskiej tradycji ustrojowej. Gléwny dokument
programowy ,,Solidarno$ci” byl projektem wspoétistnienia panstwa socjalistycznego z
posiadajacym wlasne instytucje spoleczenstwem obywatelskim.”® Wprowadzenie instytucji
wlasciwych panstwu prawa (sagdownictwo administracyjne, Trybunat Konstytucyjny),
stworzenie samorzadu w sagdownictwie i ograniczenie represyjnego charakteru systemu, miato
stanowi¢ gwarancj¢ praw obywatelskich 1 niezaleznosci spoleczenstwa wobec wiadzy.
Program  ,,Solidarnosci”  zakladat: Lwprowadzenie petnego samorzadu
sedziowskiego, ktory mialby decydujacy glos w powotaniu na wszystkie
stanowiska sedziowskie oraz mianowanie prezesa sagdu”.”’

Zeby zrozumieé brak zainteresowania gtéwnych nurtéw ,,Solidarnoéci” zagadnieniami
panstwa 1 prawa, pasywno$¢ w tej dziedzinie, trzeba dostrzec obecne w deklaracjach
»Solidarno$ci” upominanie si¢ o realizacje¢ konstytucyjnych wartosci Konstytucji PRL.
Wezwania do urzeczywistnienia zasady ludowladztwa w preambule do programu
»Solidarno$ci” nie mozna ttumaczy¢ jedynie potrzeba politycznej taktyki, skoro w tym czasie
nie opracowano zalozen reformy konstytucji. Pozytywnych wizji ustrojowych zabrakio
rowniez w pracach Spotecznej Rady Legislacyjnej, ktore koncentrowaty sie na ,,wyzwoleniu”
instytucji wymiaru sprawiedliwo$ci spod dominacji panstwa — partii.”®

W wielu interpretacjach programu Rzeczypospolitej Samorzgdnej przyznaje si¢
czynnikowi pragmatyczno-taktycznemu role podstawowa. Ludwik Dorn we wnikliwym
tekscie Czas Solidarnosci poswigconym programowi Rzeczypospolitej Samorzgdnej twierdzit,
ze byla ona ,,z jednej strony hastem, z drugiej za$§ czysto taktycznym pomystem,
efektem konkurencji 1 wspodipracy migdzy najwazniejszymi grupami

politycznymi w kierownictwie «Solidarnoéci», a przede wszystkim metodg na
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okres§lenie programu Zwiazku, ktéry w najmniejszym stopniu wigzatby rece
jego rzeczywistemu kierownictwu politycznemu”.>® Wielu wskazuje na swoista
polityczng autocenzure, ktéra dyktowala poruszanie si¢ wewnatrz ram demokratyzacji
socjalizmu i brak wiary w mozliwo$¢ zmian wykraczajacych poza jego porzqdek.60

Sadze jednak, ze interpretacje te pomijaja wazne dla historyka doktryn ,,obiektywne”
znaczenie ustrojowych idei oraz ich trwala obecno$¢ w deklaracjach i programach. Projekt
demokratycznego socjalizmu dominowal w programie opozycji solidarnosciowej, az do
momentu upadku komunizmu i odzyskania niepodlegtosci. Dziato si¢ tak w warunkach
pojawienia si¢ ekonomicznych alternatyw zrywajacych z dogmatem wiasnosci publicznej.®*
Trafnie zauwazali wtedy: Janusz Lewandowski i Janusz Szomburg, ze prawdziwym progiem
byta akceptacja wlasnosci prywatnej 1 dostrzezenie zrddet kryzysu w naturze systemu
wlasnosci publicznej, a nie w sposobie zarzadzania nig.* Tymczasem umowy ,,0kraglego
stolu” zawieraly program demokratyzacji gospodarki socjalistycznej i prosty demokratyczny
projekt przemian ustrojowych. Okraglostolowy ,Nowy tad ekonomiczny” zapowiadat
napraw¢ gospodarki panstwowej, poprzez usamodzielnienie 1 usamorzadowienie
przedsigbiorstw panstwowych, jednolita polityke finansowa 1 przyjecie kryterium
kompetenciji fachowych przy obsadzaniu stanowisk kierowniczych w przedsigbiorstwach.®
Dokument pomijal kwestie nawet czeSciowej prywatyzacji gospodarki panstwowej 1 nie
odnosit si¢ do obecnych w debacie publicznej projektow upowszechnienia wtasnos$ci
prywatnej. Umowy ktadly nacisk na silniejsza ochrong praw pracowniczych i wzmocnienie
socjalnych zobowigzan panstwa. W opinii Ryszarda Bugaja, ktorego poglady byty
reprezentatywne dla ksztaltu umow, projekt publicznej gospodarki samorzadowej miat by¢
rozwigzaniem docelowym i efektywnym. W opublikowanym na famach ,Krytyki” tekscie
pisal: ,Brak jest dostatecznych dowodow, ze gospodarka w przewazajacej
cze$ci nie prywatna, ale poddana rynkowym mechanizmom, skojarzona z
demokratycznym systemem politycznym bedzie roOwnie sprawna jak
gospodarka prywatno - rynkowa, ale nie ma tez powoddéw by nadzieje¢ taka

uznaé za pozbawiong podstaw”.®*
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4. NARODZINY KONSERWATYZMU

Narodziny konserwatyzmu w krggu polskiej opozycji demokratycznej zwigzane sg z
podjeciem sporu z lewica laickg zarowno w sferze ideowej, jak i1 ustrojowej. Pojawienie si¢
prawicowych kierunkow ideowych zwigzane bylo z proba odtworzenia cigglosci polskiej
mysli politycznej 1 rehabilitacja dorobku doktrynalnego stworzonego w czasach II
Rzeczypospolitej. Opozycyjna prawica podjeta si¢ dziela obrony dokonan formacji
narodowo-demokratycznej i konserwatywnej, ktore byly przedmiotem negatywnej kampanii
propagandowej wiadzy i1 bardzo krytycznej oceny s$rodowisk lewicowo-opozycyjnych.
Przywoddca 1 gldéwny publicysta Ruchu Mtodej Polski Aleksander Hall uznawat odtworzenie
ciaglosci polskiej mysli politycznej za jedno z najwazniejszych zadan niezaleznych grup
politycznych.®® W tekécie Mysl polityczna polskiej opozycji pisat:

,2Uwazam, ze obecna polska mysl polityczna i1 tworzace ja

srodowiska opozycji musza korzysta¢ w mozliwie pelnym zakresie z
tego wszystkiego, co okazalo si¢ trwate i1 aktualne w dorobku
naszych poprzednikow. Sadze¢, zZe jeszcze czynimy to w stopniu
wysoce niewystarczajagcym, znajac jedynie pewng czastke tego, co
nasi Rodacy stworzyli w tym zakresie w przeszto§ci. Chodzi mi
jednak o to by zachowaé postawe tworczych kontynuatorow i
spadkobiercéw, a nie dogmatycznych epigon(’)w”.66

Dorobek ,,Buntu Mtodych” 1 ,,Polityki” zastugiwal na uwagg z kilku wzgledow. Pisma
zachowaty wysoka odpornos$¢ na totalizujace prady lat trzydziestych, bronity rzadow prawa i
parlamentaryzmu, gloszac jednoczesnie potrzebe wzmocnienia wtadzy wykonawczej. Mysl
koncentrujagca si¢ wokot pojecia racji stanu odrzucala zarazem poglady etatystyczne
zagrazajace rozwojowl spoteczenstwa cywilnego. Nie bez znaczenia byto réwniez przyjecie
nadrzgdnosci etyki chrzescijanskiej nad nacjonalizmem, inspirujgce do ujmowania aspiracji
narodowych w perspektywie uniwersalistycznej. Nic zatem dziwnego, ze odwotania do
koncepcji stworzonych w krggu ,,.Buntu Mtodych” 1 ,,Polityki” pojawita si¢ u publicystow
zwigzanych z RMP - Jacka Bartyzela i Arkadiusza Rybickiego oraz u Marcina Krola, tworcy
kwartalnika politycznego ,,Res Publika™.?’

Tworcze nawigzanie do prawicowych nurtéw polskiej mysli politycznej pozwolito
Ruchowi Mtlodej Polski jako pierwszemu $rodowisku opozycyjnemu zdefiniowa¢ swoje

stanowisko ideowe poza obszarem demokratycznego socjalizmu.®® W opinii historykow
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wystapienia RMP byly pierwszymi w okresie powojennym deklaracjami o charakterze
konserwatywnym.®® Ruch Mlodej Polski wyraznie nawiazywat do narodowo-
demokratycznych i konserwatywnych tradycji ideowych i formutowatl ,,personalistyczno-
narodowg” wizje ksztattu zycia publicznego. Prawicowe §rodowiska opozycyjne cechowat
pozytywny stosunek do tradycji narodowej, roli Kosciota w zyciu spotecznym i wspdlnoty
narodowej. To ostatnie pojecie z trudem zdobywalo sobie prawo do istnienia w gléwnym
lewicowym nurcie polskiej opozycji politycznej. Nurt ten definiujac si¢ w ogromnym stopniu
w opozycji do nacjonalizmu widziat w kategoriach ,,wspdlnoty narodowej” 1 ,,narodowego
interesu” zagrozenie dla zycia publicznego.”

Dla RMP ujmowana w kategoriach duchowo-kulturowych wspdlnota narodowa
stanowila ,,wielkg propozycje samorealizacji” dla osoby ludzkiej. Motyw ten stat si¢
najbardziej znaczacym 1 wyr6zniajacym elementem ideowej tozsamo$ci Srodowiska.
Deklaracja zatozycielska Ruchu Mtodej Polski stwierdzata: ,,Jedng z podstawowych
wspoélnot, w ktorych realizuje si¢ jednostka ludzka jest nardéd. Narod to
duchowa, moralna, kulturalna wspo6lnota pokolen przesztych, terazniejszych i
przysztych ztaczonych wigzami S§wiadomos$ci, mowy ojczystej przebytej drogi
historycznej, tradycji, realizowanego modelu zycia zbiorowego oraz
tworzonej kultury, bedacej najpelniejszym  wyrazem samowiedzy
narodowej”.”t Wspolnotowo ujmowany personalizm wyrazat si¢ w uznaniu dobra osoby
ludzkiej za najwyzszy cel: ,ktéremu stuzy¢ winna kazda struktura spoteczna i
kazda forma organizacji politycznej spoteczenstwa”. Z drugiej strony deklaracja
zatozycielska Ruchu Mtodej Polski odnosita prawa i wolnosci osoby ludzkiej do powinnosci
wobec rodziny, narodu i panstwa, traktujac te wspolnoty jako przestrzen zakorzenienia i
rozwoju jednostki. Polem sporu z koncepcjami lewicy laickiej byt - rzecz jasna - stosunek do
Kosciota i katolicyzmu. Cho¢ stosunek lewicy opozycyjnej do Kos$ciota ulegal ewolucji,
czego wyrazem byla glosna praca Adama Michnika Koscidl, lewica, dialog'® - owocujaca
wspotpracg ze srodowiskiem ,,Znaku”, to formacja ta zachowywala postawe krytyczng w
stosunku do spotecznej roli Kosciota, opowiadajac si¢ za francuskim modelem rozdziatu
Kosciota od panstwa. W wyraznej opozycji do tego stanowiska, prawicowy nurt opozycji
demokratycznej widzial w Kosciele site wystepujaca w obronie tradycji narodowej, a w etyce
chrzescijanskiej propozycje harmonijnego uksztaltowania relacji miedzy jednostkg a
naturalnymi wspdlnotami.

W polu kontrowersji ideowej znajdowata si¢ rowniez kwestia stosunku do odzyskania

niepodlegtosci. RMP traktowat odzyskanie niepodlegtosci jako zasadniczy cel polityki
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polskiej 1 widzial w nim spelnienie prawa narodu do wolno$ci i wyrazania wlasnej tozsamosci
kulturowej.

»Niepodleglos¢ jest stanem niezbednym do normalnego zycia
narodowego, nie tylko dlatego, ze nardéd chce 1 ma prawo
decydowaé¢ o wlasnym losie. Niepodlegte panstwo jest ze swej
natury wcieleniem historycznej idei Ojczyzny, tj. zespolu
powszechnie akceptowanych wartosci z tym pojeciem zwigzanych,
tradycji narodowej, kultury, typu cywilizacji, modelu stosunkow
panstwo - obywatel”.”®

,Bratniak” 1 ,Polityka Polska” wykraczaly poza proste przywolywanie hasta

niepodlegtosci, rozwijajac argumentacje etyczng mowiaca o prawach i obowigzkach narodu.
Naréd ma prawo do niepodlegltego panstwa, poniewaz ma prawo do urzeczywistniania w
strukturach panstwowych wlasnych wartosci i tym samym do wypelniania swoich
zobowigzan wobec rodziny ludzkiej. Koncepcja ta zwracata si¢ zaréwno przeciw
bagatelizowaniu przez lewic¢ zagadnienia niepodleglosci, jak i przeciw orientacji KPN-
owskiej stawiajacej niepodleglos¢ jako cel zadan bezposrednich: ,,JesteSmy przekonani,
ze formutowanie wielkich romantycznych celow nie moze oznacza¢ rezygnacji
z doboru realistycznych $§rodkow do ich realizacji. Inaczej, moze grozié
zastapieniem dziatan na rzecz niepodlegtosci frazesem patriotycznym, z
ktorego niewiele wynika.” Uwazamy, Zze poczucie odpowiedzialnosci za nasz
kraj, ranga reprezentowanej przez nas sprawy, wymagajg szczegolnej
dojrzatosci. Zdajemy sobie spraweg, ze odzyskanie niepodlegtosci zalezy
zaro6wno od podejmowanych przez Polakow dzialan jak 1 od wukladow
mie¢dzynarodowych”. Z czasem RMP wypracowat koncepcje polityki polskiej zaktadajaca
systematyczne 1 ewolucyjne dzialanie opozycji na rzecz poszerzenia ,,wewngtrznej
suwerennos$ci narodu” i wymuszenia zmian przyblizajacych odzyskanie niepodlegios’ci.75
Swiatopogladowa konfrontacja z nurtem demokratycznego socjalizmu nie byta jednak
najwazniejszym dokonaniem odradzajacej si¢ konserwatywnej mysli politycznej. Wigcej
zastug odnidst konserwatyzm na polu koncepcji ustrojowych, ktore przekroczyty horyzont
demokratyzacji panstwa socjalistycznego. W tej wiasnie dziedzinie zauwazy¢ mozna wptyw
przedwojennego konserwatyzmu 1 szereg odwotan do mysli politycznej Adolfa
Bochenskiego.

Istotnym elementem mys$li konserwatywnej byla rehabilitacja panstwa i uznanie

wspolnoty panstwowej za dobro wspolne catego spoteczenstwa. Tradycja endecka wyrazajaca
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prymat narodu nad panstwem nie mogta stanowi¢ zrodta inspiracji w takim samym stopniu,
co bogata w refleksj¢ ustrojowa mys$l konserwatywna. Inspiracje konserwatywne zmieniaty
definicje nadrzednego zadania opozycji. Ewoluowata ono od myslenia w kategoriach
urzeczywistniania praw obywatelskich do dyskursu na temat mozliwos$ci zmiany charakteru i
jakosci panstwa. Wysitek niepodlegtosciowy mial by¢é zatem skierowany w celu
przeksztalcenia ,panstwa partii” w ,,panstwo narodu”. Propozycje budowy instytucji
panstwowych shuzacych dobru wspolnemu wykraczaty poza optyke demokratyzacji PRL - u.
Jacek Bartyzel w tekScie Uznacé panstwo... przeciwstawil ,,walce spoteczenstwa z
panstwem” walke o panstwo, postulujac ochrone swoistych funkcji panstwowych
znajdujacych sie poza przestrzenia poddana presji ideologii.”® Koncepcja Rzeczypospolitej
Samorzadnej poddawana byta krytyce nie tylko ze wzgledu na klasowo$¢, wyrazajaca si¢ w
uznaniu nadrzg¢dnej roli robotnikow 1 zwiazkéw zawodowych, ale rowniez z uwagi na swoista
nieche¢ do problemu wladzy panstwowej, jej autorytetu i sity. Aleksander Hall uwazat, ze
idea samorzadnej Rzeczypospolitej ,,w normalnej sytuacji prowadzitaby do
niekorzystnego ostabienia panstwa”.’’ Podobny punkt widzenia reprezentowali Jan
Olszewski i Wiestaw Chrzanowski autorzy Tez - dokumentu programowego przedstawionego
jako material polemiczny w stosunku do koncepcji samorzadnej Rzeczypospolitej podczas I
Zjazdu ,,Solidarnoci”.”

Srodowisko ,.Res Publiki” wyraznie nawigzujace do dorobku i stylu publicystyki
»Buntu Mtodych” i ,,Polityki” ukazywalo pozytywne znaczenie interesu panstwowego w
dziedzinie wewnetrzne] 1 zagranicznej. Pismo stawialo sobie za cel uwolnienie refleks;i
politycznej od ograniczen ideologicznych 1 z tych wzgledow chciato sytuowaé si¢ ,,poza
lewica i prawica}”.79 W latach osiemdziesigtych wydawanie bezdebitowego pisma zostato
zawieszone, jednak Grupa Publicystow Politycznych — kontynuowata prace ,,Res Publiki” — i
przedstawila program odzyskania panstwa tworzony w wyraznej opozycji do utopii rozwoju
bezpanstwowego spoteczenstwa obywatelsko — samorza}dowego.80 Istotng wage programowg
miato opatrzone krytycznym wstepem uczestnika Grupy, Damiana Kalbarczyka, wydanie
pism Edwarda Abramowskiego z wyraznym zamiarem polemiki z utopia ,,spoleczenstwa
alternatywnego”.%

W wymiarze ustrojowym ciggtos¢ i zywotno$¢ idei konserwatywnych widoczna jest w
programowych tekstach Ruchu Mtodej Polski. Wczesne dokumenty programowe tego
ugrupowania wskazywaly na konieczno$¢ budowy ustroju politycznego godzacego wolnos¢ z

zasadg silnej wiladzy panstwowej: ,Niepodlegte panstwo polskie powinno

harmonijnie rozwigzywaé¢ antynomi¢ silnej wtadzy panstwowej 1 zasady

190



wolno$ci jednostki i grup spotecznych wykorzystujac w tym wzgledzie
najcenniejsze tradycje polskie i europejskie”.

W latach osiemdziesigtych $rodowisko Aleksandra Halla sformutowato konkretny
projekt ustrojowy, ktory odpowiadal modelowi demokracji prezydencko - parlamentarnej.
Ruch Mtodej Polski uwazal, ze ,zgodnie z najlepszymi tradycjami
konstytucjonalizmu europejskiego — suwerenna wladza szefa panstwa powinna
by¢ pojmowana jako posredniczaca, harmonizujg i regulujgca trojdzielny
uktad legislatywy (parlamentu), egzekutywy (rzadu) 1 sadownictwa’.
Propozycja nawigzywata do rozwigzan Konstytucji kwietniowej i dorobku gaullistowskiej
mysli ustrojowej. Prezydent wybierany w wyborach powszechnych miatl prawo powotania
premiera i na jego wniosek ministréw. Przewidywano zatem podwdjng odpowiedzialnosé
polityczng rzadu przed prezydentem i1 parlamentem. W sytuacji konfliktu ostateczne
rozstrzygniecia nalezalo do Prezydenta: ,,Rzad moze by¢é powolany na podstawie
parlamentarnej, je$li cialo przedstawicielskie jest w stanie wyloni¢ gabinet,
dysponujacy niezbedng wigkszoscia w parlamencie. W przeciwnym razie
glowa panstwa moze powota¢ rzad pozaparlamentarny do nastepnych
wyborow”. RMP kwestionowal zasade supremacji parlamentu w systemie organéw wiladzy
panstwowe] 1 widzial parlament jako ciato ,,ustawodawcze i kontroluje;ce”.83 Podobng
propozycj¢ ustrojowg przedstawit Lech Mazewski jedna z gtownych wowczas postaci
srodowiska gdanskich liberatow.>*

Wplyw  tradycji  polskiego  konserwatyzmu  widoczny byl  réwniez
w ustrojowych propozycjach decentralizacji panstwa. Dla Jacka Bartyzela, publicysty
najsilniej nawigzujacego do dorobku polskiego konserwatyzmu, samorzad terytorialny miat
by¢ nowa instytucja odbudowang poza logika systemu rad narodowych. W 1981r. pisat na
tamach ,,Bratniaka”, ze przez decentralizacj¢ rozumie¢ nalezy ,,nie mniejszy lub wigkszy
wzrost roli rad narodowych, lecz powotanie prawdziwego samorzadu
terytorialnego, gospodarczego i1 kulturalnego, ktoremu przekazane majg by¢
wszystkie prerogatywy z  zakresu organizacji zycia spotecznego,
gospodarczego i kulturalnego regionu, przy pozostawieniu administracji
panstwowej jedynie funkcji kontrolnej i obowigzku zabezpieczenia porzadku
publicznego”.®

Za silnym samorzadem terytorialnym przemawiata zasada pomocniczos$ci i

przekonanie, ze jest on szkotg zycia panstwowego i praktycznej odpowiedzialnosci. Jacek

Bartyzel widziat w nim instytucje¢ nowego panstwa zbudowang na zasadzie terytorialne;j.
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Przetamywato to logike komunistycznego centralizmu z jednej strony, a z drugiej zaktadu
pracy, jako podstawowej instytucji zycia publicznego w optyce $srodowisk zwigzkowych.
Projekt ten rozwinigty zostat w 1984 r. we wspomnianym wyzej dokumencie programowym
RMP, ktory opowiadat si¢ za maksymalng decentralizacja wiladzy panstwowej i
ograniczeniem kompetencji wtadzy centralnej do zadan polityki zagranicznej, obronnej i
ogolnego kierunku polityki wewnetrzne;.®®

Mamy w tym wypadku do czynienia z charakterystycznym dla mysli konserwatywnej
potaczeniem postulatu silnej wladzy panstwowej z jej decentralizacjg i ,,odchudzeniem”. W
tej logice rozbudowa samorzadu nie jest zwrdcona przeciw sile panstwa, jak to ma miejsce w
przypadku koncepcji socjalizmu samorzadowego, lecz ma uzupelniaé zintegrowang i
skoncentrowang na realizacji podstawowych zadan panstwowych wiadz¢ centrum.

W podobnym kierunku szty przedstawione w drugiej potowie lat osiemdziesigtych
propozycje ustrojowe gdanskich liberatow, dla ktorych rekonstrukcja samorzadu
terytorialnego miata by¢ wsparciem dla zmian rynkowych i1 rozwoju regionalnego. Prywatna
przedsiebiorczos¢, zdecentralizowana wladza lokalna, prywatna szkota miaty by¢ czynnikami
preznosci Pomorza, ktére - jak glosita Deklaracja ideowa Kongresu Liberalow - stanowilo
,dumne miejsce na mapie gospodarczej Europy”.®’ Liberalowie wprowadzili do
polskiej mysli politycznej na nowo pojecie interesu lokalnego jako podstawowego celu
samorzadu, kruszac tym samym przekonanie o jednolitym interesie calego spoleczenstwa w
konfrontacji z wladza panstwa partii. Trzeba wreszcie podkresli¢ programowg role
srodowiska naukowego skupionego wokotl profesora Jerzego Regulskiego, ktoére miato
decydujacy wplyw na wprowadzenie programu decentralizacji do postulatow ,,Solidarnosci”
w czasie rozmow ,,okragtego stotu”. 8

W przypadku publicystyki srodowiska ,,Przegladu Politycznego” czy S$rodowisk
eksperckich trudno mowi¢ o bezposrednich wplywach migdzywojennego konserwatyzmu.
Widaé tu raczej inspiracje niektorych nurtow zachodniej mysli liberalnej® i regionalistycznej
mysli Lecha Bqdkowskiego.90 Jednak fakt rownolegtego pojawienia si¢ tych koncepcji w

réznych srodowiskach budowaty polityczng efektywnos¢ projektow decentralizacji panstwa.
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5. ZYWOTNOSC KONSERWATYZMU

Pozyteczno$¢ konserwatywnych inspiracji warto bowiem zmierzy¢ miarg wptywu na
porzadek ustrojowy niepodleglego panstwa polskiego. Mysl polityczna gtownych nurtéw
opozycji, zawierajaca krytyke socjalistycznego panstwa partii, i wyrazajaca potrzeby ruchu
spotecznego stworzonego wokot zwigzku zawodowego, okazata si¢ malo przydatna do
budowy nowych instytucji ustrojowych. Uwaga ta nie pomniejsza historycznej roli opozycji i
»Solidarnos$ci” w procesie odzyskania niepodlegtosci i wyzwalania narodow naszej czesci
Europy. Gruntownej analizy wymaga rowniez rola ,,Solidarnosci” w odrodzeniu postaw
obywatelskich i1 poczucia odpowiedzialno$ci za wspdlnote narodowa(.91 Jednakze, z punktu
widzenia historii doktryn, opcja demokratyzacji PRL, pozwalajaca mobilizowaé aktywnos¢
spoteczng przeciw wladzy panstwa - partii, okazala si¢ bezsilna wobec wyzwania odbudowy
panstwa na nowych zasadach ustrojowych.

W opinii historykow, politologow 1 konstytucjonalistow ksztalt ustroju politycznego
IIT RP byt efektem kompromiséw politycznych i decyzji o doraznym charakterze. Trudno
odmowi¢ racji Jerzemu Ciemniewskiemu, gdy stwierdzal, ze ,ewolucja systemu
konstytucyjnego, jaka dokonywata si¢ w Polsce w latach 1989-92 w
niewielkim stopniu byta ukierunkowana jasng wizja ustroju konstytucyjnego,
ktory zamierzano zbudowal oraz wyraznie sprecyzowanymi koncepcjami
politycznymi 1 prawnymi dotyczacymi tego, w jakich konstrukcjach
ustrojowych, stanowigcych dorobek mys$li 1 praktyki konstytucyjnej panstw
demokratycznych poszukiwac inspiracji”gz. Podobny poglad wyrazali takze
konstytucjonalista Leszek Garlicki 1 Marian Kallas zajmujacy si¢ wspodiczesng historig
panstwa i prawa.93

Umowy ,,okraglego stolu” otworzyly proces demokratyzacji struktury panstwowej bez
zmiany jej jakosci, czego rezultatem bylo uformowanie si¢ modelu ustrojowego
pozbawionego trwatych podstaw stabilnos$ci i sprawnosci wladzy wykonawczej. Rozdzielenie
struktur PZPR od instytucji panstwowych nie pociaggato za soba reformy tych ostatnich. W
kregach eksperckich panowato przekonanie, ze tylko model demokracji parlamentarno -
gabinetowej spelnia kryteria demokratyczne.

Pawet Sarnecki, autor projektu Systematyki konstytucji i jej zatozen, dowodzit na
forum Komisji Konstytucyjnej Sejmu IX kadencji, ze ,,Nasza tradycja kulturowa,

polityczna i1 ustrojowa wskazuje wyrazng tendencj¢ do upatrywania w Sejmie
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jedynego organu przedstawicielskiego, jedynego czynnika legitymowanego do
powolywania si¢ na wole narodu”. W efekcie propozycje ustrojowe Pawta Sarneckiego
szty w kierunku modelu rzadow ,,potkomitetowych” z bardzo silng pozycja parlamentu:
»Rozdziat konstytucji dotyczagcy Rady Ministréw powinien wyrazac¢ jej role
jako organu wykonawczego wobec rozstrzygni¢é¢ sejmowych, dawaé¢ wyraz
intencji mozliwie dalekiego jej wspotdziatania z Sejmem oraz stwarzaé
mozliwo§¢ samodzielnej aktywnos$ci w dziedzinie rzadzenia par'lstwem”.94
Poglady te byly reprezentatywne dla powaznej czgsci uczestnikow prac sejmowych nad nowg
konstytucja i wywieraly wptyw na decyzje polityczne. Pozycja ustrojowa rzadu, silna w
okresie 1989 - 1990 i stabnagca w latach 1991 — 1993, zalezata od uktadu relacji polityczny.
Model wtadzy prezydenckiej pochodzacej z wyboréw powszechnych, ale nie odpowiedzialne;j
za prowadzenie polityki panstwowej, stanowil rowniez efekt decyzji podejmowanych bez
zwigzku ze spdjnymi zalozeniami ustrojowymi. W pierwszych latach po upadku komunizmu
nie dokonano zmian ustrojowych budujacych stabilng i skuteczng wtadze wykonawcza. Jej
pozycja, jak 1 ksztalt calego systemu politycznego, byly funkcja zmieniajacych sie
kompromiséw politycznych, nie za§ §wiadomych decyzji konstytucyjnych.95

Sadownictwo byto ta dziedzing panstwowa, w ktorej doszto do urzeczywistnienia
programu Rzeczypospolitej samorzgdnej. W tym wypadku ,,niepanstwowe” nastawienie
glownego nurtu opozycji przyniosto rezultat w postaci hegemonistycznej pozycji samorzadu
sedziowskiego 1 ulokowania si¢ sadownictwa w roli samorzadowej korporacji ,,poza
panstwem”. W tej sferze pomini¢to nawet te doswiadczenia ustrojowe — w pierwszym rzedzie
chodzi o model francuski z kierowang przez Prezydenta i Ministra Sprawiedliwosci Naczelng
Rada Sadownictwa, ktore przywolywano w wielu deklaracjach reformatorskich.*® Wolno
sadzi¢, ze Owczesna reforma formutowana byla nadal z pozycji charakterystycznych dla
opozycji demokratycznej postulujacej wytaczenie sadownictwa z ,,obcego panstwa”. Gtowny
autor tych zmian - profesor Adam Strzembosz - przyznal, ze kompetencje samorzadu i
Krajowej Rady Sadownictwa sa szersze niz ,,w zdecydowane] wigkszos$ci krajow
Europy Zachodniej”.”

Uwagi o stabosci polskiej mysli ustrojowej w okresie formowania si¢ III RP w jeszcze
wiekszym stopniu odnies¢ mozna do kwestii roli panstwa
w gospodarce. W miejsce anachronicznych idei demokratyczno—socjalistycznych nie pojawity
si¢ koncepcje wyznaczajace na nowo zobowigzania panstwa w gospodarce rynkowej. Z
chwilg upadku PRL przejeto rozstrzygnigcia, ktére stanowig hybryde rozwiazan uznawanych

za liberalne z zachowaniem rozbudowanego pod wzgledem socjalnym panstwa opiekunczego.
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W efekcie tak kluczowa kategoria, jak wtasnos¢ prywatna nie uzyskata wyraznego oparcia
konstytucyjnego, a procesy przeksztatcen wtasnosciowych w ograniczonym stopniu poddane
byly konstytucyjnej kontroli.”®

W tej sytuacji dorobek mysli ustrojowej polskiego konserwatyzmu odegrat sprawczg
role kierunku, ktory okazal zdolno$§¢ do przynajmniej cze$ciowego przezwyci¢zania
,ustrojowej inercji”’ i pozytywnego ksztalttowania ustrojowej rzeczywistosci. Tej okolicznosci
nie docenita Grazyna Sordyl - autorka rozprawy doktorskiej poswigconej doktrynie
konserwatyzmu polskiego w latach 1979-1989.% Pomija ja rowniez profesor Bohdan Szlachta

w pracy prezentujacej dzieje polskiego konserwatyzmu w XIX i XX wieku.'®

W opinii
Grazyny Sordyl zastugi powojennego konserwatyzmu polegaja na ,,przekazaniu wartos$ci
niesionych przez doktryng”, stabosci za$ na braku wysitku teoretycznego i niskich
wplywach spotecznych ugrupowan konserwatywnych. Ocena spotecznych 1 politycznych
wpltywow polityki konserwatywnej nalezy do dziedziny politologii. Z punktu widzenia
historii mysli politycznej bardziej interesujacy wydaje si¢ wptyw nurtu konserwatywnego na
ustrojowa rzeczywistos¢ III RP. W tej perspektywie rola wspotczesnego konserwatyzmu
wypada znacznie lepiej niz wptyw ideologii zachowawczej na programy, dzialania stronnictw
politycznych i motywacje wyborcow.

Polska mysl konserwatywna wprowadzila do debaty ustrojowej kategori¢ dobra
wspolnego jako podstawowej warto$ci konstytucyjnej. Dziato si¢ to w konfrontacji z
dominujaca w tamtym czasie koncepcja ,,automatycznej” demokratyzacji zastanych instytucji
panstwowych przez wprowadzenie zasady woli wigkszos$ci 1 wolnej gry interesow. Z czasem
warto$¢ ta zdobyta sobie prawo obecnosci . tod

W sporze z koncepcja rzadow parlamentarno-gabinetowych konserwatyzm wskazywat
na wartosci spojnosci, stabilnosci i sity wladzy panstwowej. Dato to teoretyczne i prawne
podstawy dla reform, ktére leglty u podstaw modelu ,,wzmocnienia prezydentury”, a po roku
1992 przyniosto efekt w postaci wzmocnienia wladzy wykonawcze] realizowanej przez
rze;d.102 Konserwatywna doktryna ustrojowa miata zatem powazny wptyw na uksztattowanie
si¢ modelu prezydencko - parlamentarnego.

Trzeba tez wskaza¢é na role inspiracji konserwatywnych w sporze =z
neokorporatyzmem, ktéry w latach 1991- 93 proponowal wprowadzenie mechanizmu
uzgadniania decyzji ekonomicznych ze zwigzkami zawodowymi poza kontrola
parlamentarnq.lo3 Konserwatywne pojecie ,,wewngtrznej suwerennosci” panstwa wysuni¢te
zostato w opozycji do gloszonej przez ,,Solidarno$¢ Pracy” i ,,Przeglad Spoleczny” idei

104

,demokracji uzgodnieniowe]” degradujacej pozycje ustrojowa parlamentu.” Konserwatysci
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konsekwentnie upominali si¢ o budowe silnego sadownictwa konstytucyjnego z prawem
Trybunatu Konstytucyjnego do wydawania orzeczen o skutkach ostatecznych. Postulat ten
zostal wyrazony jeszcze w latach osiemdziesigtych, a po 1989 r. widnial we wszystkich
dokumentach programowych §rodowisk konserwa‘[ywnych.105 Zostat zrealizowany dopiero po
o$miu latach istnienia III Rzeczypospolite;.

Wypada rowniez przypomnie¢ stanowisko konserwatystow w sprawie senatu i
poszukiwania pozytywnej formuly ustrojowej izby ,refleksji i rozwagi”.*®® Wreszcie
trzeba powtorzy¢, ze ustrojowy dorobek polskiego konserwatyzmu byl jednym z czynnikow,
ktore legly u podstaw odbudowy samorzadu terytorialnego, bedacego jedynym, catkowicie
nowym elementem w konstrukcji ustrojowej III Rzeczypospolitej. W $wietle tych
argumentow zywotnos¢ ustrojowa polskiej mysli konserwatywnej musi zyska¢ wysoka oceng.
Konserwatyzm przyczynit si¢ zatem do budowy nowych instytucji ustrojowych poza logika
kontynuowania mechanizméw PRL owskich. Jednocze$nie bogactwo konserwatywnej
tradycji ustrojowej 1 przechowanie pamigci o ,,dobrym panstwie” pozwalalo na
sformutowanie bardzo krytycznej analizy ustrojowej wskazujacej na wady III RP : centralizm,
potezny wplyw shuzb specjalnych, kryzys sadownictwa 1 rozrost mechanizmow
korporacyjnych kosztem spojnosci panstwa. Ogtoszony przez Koalicj¢ Konserwatywna Apel
konserwatywny ostro definiowat stabosci ustrojowe, ktore dopiero w ostatnim czasie staly si¢
przedmiotem powszechnej §wiadomosci: ,, Trzecia Rzeczpospolita nie jest nowym panstwem,
o ktére upominata si¢ polska prawica lat osiemdziesigtych. Nie zostaty zbudowane instytucje
chronigce jej bezpieczenstwo, chronigce jej polityczne 1 gospodarcze interesy na scenie
miedzynarodowej, gwarantujgce skuteczny wymiar sprawiedliwosci. Nie ograniczono funkcji
rzagdu do koniecznego minimum. Nadal ingeruje on w zycie lokalne, wspiera jedne
przedsigbiorstwa przeciw innym, uczestniczy w tworzeniu prywatnych fortun ludzi
zwigzanych z wladza. Nadal utrzymuje na koszt podatnikéw szereg rozbudowanych i
nieefektywnych struktur administracyjnych. Budowa nowego panstwa zostata powstrzymana
przez sity postkomunistyczne. Uchwalenie konstytucji zamkneto przed Polska droge
powolnej ewolucji ustrojowej. Dzi§ budowa nowego panstwa wymaga silnego impulsu
politycznego. Na konserwatystach cigzy obowigzek wystapienia z wizja Czwarte]
Rzeczpospolitej: ujeta w ramy konstytucyjne, w ramy konkretnych regulacji prawnych i
konkretnych  reform instytucjonalnych. Polacy potrzebujag panstwa silnego i
zdecentralizowanego, z nowoczesng administracja 1 poddanymi kontroli stuzbami
chronigcymi jego bezpieczenstwo. Polacy potrzebuja panstwa strzegacego sprawiedliwosci 1

porzadku publicznego. Reguty zycia gospodarczego nie mogg podtrzymywaé stworzonego
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przez ludzi PRL modelu kapitalizmu politycznego. Czwarta Rzeczpospolita powinna uznaé
wlasno$¢ prywatng za podstawe ustroju gospodarczego i daé¢ szans¢ Srednim i drobnym
przedsigbiorcom, spychanym dzi§ na pogranicze szarej strefy, pozbawionym mozliwosci
szybkiego rozwoju. Przygotowanie projektu ustrojowego Czwartej Rzeczpospolitej jest
waznym zadaniem S$rodowisk konserwatywnych. Powinien zosta¢ przedstawiony Polakom
jako alternatywna wobec panujacych porzadkow wizja ustrojowa.”*?’

W przypadku konserwatyzmu krytyczna diagnoza nie prowadzita do odrzucenia
pozytywnego dorobku niepodleglego panstwa, wizja IV Rzeczypospolitej zaktada ewolucyjny

1 systematyczny wysitek majacy na celu przeksztalcenie utomnej konstrukcji ustrojowej w

nowoczesne i zasadniczo odmienne od PRL u panstwo polskie.

! Aleksander Bochenski, Dzieje glupoty w Polsce, Warszawa 1947.

2 Antoni Dudek, Grzegorz Pytel, Bolestaw Piasecki. Préba biografii politycznej, Londyn 1990, str. 159-160.
Udzial Aleksandra Bochenskiego w dziataniach poprzedzajacych powstanie PAX-u potwierdza Stanistaw
Stomma we wspomnieniach wydanych w latach dziewig¢dziesiatych. Stanistaw Stomma, Trudne lekcje historii,
Krakow 1998.

¥ Wiestaw Chrzanowski, relacja ustna ztozona Autorowi w roku 1995. Andrzej Micewski, Wspétrzqdzic czy nie
ktamacé? PAX i ZNAK w Polsce 1945-1976, Paryz 1978.

* Wiestaw Chrzanowski, Rzecz o obronie czynnej, Warszawa 1988.

® Myl polityczna paryskiej ,,Kultury” nie doczekata si¢ wielu opracowan naukowych. Wskazaé trzeba przede
wszystkim na prace J.Korka, Paradoksy paryskiej ,, Kultury”. Ewolucja mysli politycznej w latach 1947-1980,
Sztokholm 1998. ,Kultura” i jej dorobek programowy zajmuje powazne miejsce w pracy Andrzeja Friszke,
bedacej catosciowym opracowaniem historii zycia politycznego na emigracji. Andrzej Friszke, Zycie polityczne
emigracji, Warszawa 1991.

® Zespot ,,Kultury”, Zarys Manifestu demokratycznego, ,,Kultura” 1951, nr 9.

7 Zesp6t ,,Kultury”, Zarys Manifestu demokratycznego...

8 Andrzej Friszke, Zycie polityczne emigracji, Warszawa 1991, str. 261.

® Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece, str. 217.

10 |hidem, str. 194.

Y Cienie przyjaciél. Skromna malutka wojna. Wstep redaktora, ,Kultura” 1965, nr 7 i 8. Wplyw Adolfa
Bochenskiego na lini¢ ,Kultury” potwierdzaja historycy Andrzej Friszke i Rafal Habielski w pracach
poswieconych polskiej mysli politycznej na emigracji. Rafat Habielski, ,,O pisarstwie Juliusza
Mieroszewskiego”, [w:] Mysl polityczna na wygnaniu, red. Andrzej Friszke, Warszawa 1995.

12 Jerzy Giedroyc, Autobiografia na cztery rece... Andrzej Friszke, Zycie polityczne emigracji... Na emigracji
okazalo si¢, ze Bohdan Osadczuk w latach mtodzienczych pozostawal pod wpltywem ,.Buntu Miodych” i
,Polityki”. ,,Giedroyc do tej chwili byl dla mnie postacig anonimowo-mityczng. Czytatem
jako szczeniak wypozyczony od sprzedawcy gazet w Pinczowie, garbusa - filozofa
zydowskiego ,,Bunt Mtodych” a potem ,,Polityke”. Bohdan Osadczuk, Ukraina, Polska, Swiat, Sejny
2000, str. 128.

3 W moim archiwum znajduje sie przekazany przez Pania Bogumite Berdychowska list Dmytro Doncowa do
Jerzego Giedroycia z listopada 1959 roku.

1 Jozef Z. Majewski, List do redakcji ,, Kultury”, ,Kultura” 1952 [w]: Nie jestesmy ukrainofilami. Polska mysl
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15 Zespot , Kultury”, Nieporozumienie czy tani patriotyzm, , Kultura” 1953 [w:] Nie jestesmy ukrainofilami..., str.
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W drugim z nich J. Mieroszewski przywotywal tworczo$¢ Adolfa Bochenskiego i jego koncepcje ostabienia
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18 Juliusz Mieroszewski, Polska Ostpolityk [w:] Nie jestesmy ukrainofilami..., str. 297-311.
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18 wrze$nia 1977r. (deklaracje ugrupowan opozycyjnych z lat 1976-1980 podaje za: Opozycja demokratyczna w
Polsce 1976-1980. Wybdr dokumentéw, Warszawa 1994,

2 ROPCIO, Apel do spoleczeristwa polskiego wystosowany w zwigzku z ukonstytuowaniem sie Ruchu Obrony
Praw Czlowieka i Obywatela, 25 marca 1977 r.

% Waldemar Kuczynski, Demokracja a gospodarka publiczna, ,,Krytyka” 1980, nr 7.

3 Jacek Kuron, Mysli o programie dziatania, \Warszawa 1976.

% Stanowisko Jacka Kuronia nie pozostawialo w tej sprawie Zadnej watpliwosci. We wspomnianym wyzej
tekScie pisat: ,,...z sytemu demokracji parlamentarnej nie wynika w zaden sposob charakter
wlasnos$ci §rodkéw produkcji. Wynika natomiast realizacja dazen ogotu obywateli. Po to
aby w ramach tego systemu nastapila reprywatyzacja np. przemystu ciezkiego, wieckszos¢
obywateli musialaby ten akt czy raczej proces uczyni¢ celem swoich dazen. Tymczasem
cho¢ moze sg ludzkie w Polsce, ktorzy pragneliby uzyskaé tytutl wtasnos$ci na huty czy
kopalnie, nie maja oni zadnych szans aby dla tych dazen uzyskaé poparcie spoteczne.”
Podobne stanowisko zajat Adam Michnik:
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»Zasadniczym sktadnikiem formutly ,nowego ewolucjonizmu” jest przekonanie o sile
srodowisk robotniczych, ktéore swa twarda i konsekwentna postawg parokrotnie zmuszaty
wtadze do spektakularnych wustepstw. Trudno przewidzie¢ rozwdj sytuacji, w tych
srodowiskach, ale zdaje si¢ nie ulega¢ watpliwosci, iz jest to grupa spoteczna, ktorej elita
wtadzy najbardziej si¢ obawia i przed ktorej naciskiem musi ustgpowad” - pisat Adam Michnik
w programowym tekscie Nowy ewolucjonizm. Adam Michnik, Nowy ewolucjonizm...

% Adam Michnik, Nowy ewolucjonizm...

% W latach siedemdziesigtych Adam Michnik nie kryt sympatii ideowej dla eurokomunizmu. W dyskusji z
Gustawem Herlingiem-Grudzinskim mowit: ,,Lewica zachodnia, eurokomunistow do niej zaliczam,
formutuje pytania istotne dla wszystkich spoteczenstw industrialnych. Wyobrazmy sobie,
ze w Polsce sa respektowane prawa cztowieka. I co dalej stajemy natychmiast wobec
probleméw dyskutowanych dzi$§ przez lewic¢: czym ma by¢ fabryka, jak ma funkcjonowaé
samorzad, jak zreorganizowaé uniwersytet i szerzej caty system edukacji ? ... Wszystkie te
problemy musi podjaé¢ ruch opozycyjny w Europie Wschodniej i bardzo pomocne moga by¢
tu refleksje eurokomunistéw i szerzej mys$li zachodniej”. G.Herling-Grudzinski - Adam Michnik,
Dwuglos o eurokomunizmie, ,,Kultura” 1977, nr 4.

Historyk opozycji demokratycznej Andrzej Friszke pisze, ze Adam Michnik probujac rozbudza¢ na Zachodzie
akcje solidarnosci z KOR-em zwracat si¢ niemal wytacznie do zachodnioeuropejskiej lewicy, socjaldemokratow
1 wloskich komunistow, liberalnych intelektualistow Uzywatl jezyka, ktorym oni si¢ postugiwali, odwotywat si¢
do bliskim im wartosci. Byto to podyktowane wzgledami ideowymi, jak i taktycznymi. Michnik uwazat si¢ za
cztowieka lewicy. Starat si¢ budowaé zrozumienie migdzy S$rodowiskiem KOR a demokratyczng lewica
europejska. Andrzej Friszke, Opozycja polityczna w PRL w latach 1945-1980, str. 358-359.

% Raport Konwersatorium Do$wiadczenie i Przyszlo§¢, O stanie Rzeczpospolitej i drogach wiodgcych do jej
naprawy [w:] Opozycja demokratyczna w Polsce 1976-1980. Wybér tekstow, Warszawa 1994, str. 352-499.

% Jacek Kuron, W strone demokracji, ,,Krytyka” 1978, nr 3.

0 Program Polskiego Porozumienia Niepodleglosciowego, maj 1976 [w:] Polskie Porozumienie
Niepodleglosciowe. Wybor tekstow, Londyn 1989, str. 3-16.

* Pawet Sarnecki, Systematyka Konstytucji i jej zalozenia, ,Biuletyn Komisji Konstytucyjnej Sejmu RP » 1990,
nrl.

2 W tekécie W strone demokracji Jacek Kuron twierdzil, Ze miarg demokracji jest stopien uczestnictwa
spoteczenstwa w instytucjach samorzadowych: ,,Wydaje si¢, ze demokratyzm systemu zalezy w
jakim$ stopniu od udziatu spoteczenstwa w jego tworzeniu, w tym sensie ze im wig¢ksza
cze§¢ spoteczenstwa uczestniczy w tworzeniu instytucji tadu spotecznego, tym wigkszy
jego demokratyzm?. Jacek Kuron, W strone demokracji, ,,Krytyka” 1978, nr 3.

* Jacek Kurof, Mysli o programie dziatania...

* Sergiusz Kowalski, Krytyka solidarnosciowego rozumu, Warszawa 1990.

Osrodek Prac Spoteczno-Zawodowych NSZZ | Solidarnos$¢”, Kierunki dziatan Zwigzku w obecnej sytuacji kraju,
Gdansk 1981.

6 Jan Pawetl 11, Laborem exercens [w:] ,,Znak” lipiec-wrzesien 1982.

O relacjach  Kosciot —  Solidarno$¢  traktuje  artykul  Jarostawa  Gowina  opublikowany
w zwiazku z konferencjg ,Dziedzictwo Solidarnosci” IFIS PAN. Jarostaw Gowin, Kosciot
a Solidarnosé, ,, Kwartalnik Konserwatywny” 2002, nr 8.

Bardzo ciekawa interpretacje¢ chrzescijanskiej formuty dziatania zwigzkéw zawodowych dal Marek Jurek w
tek$cie Uwagi na marginesie dyskusji o Kosciele i demokratycznym kapitalizmie, ,,Polityka Polska” 1987, nr 9.

T OPSZ, Kierunki...

*® Ibidem.

* Ibidem.

%0 Stanowisko to jest bliskie analizie systemu socjalistycznego w oparciu o kategori¢ jednosci interesow. W
literaturze polskiej dokonali jej Jerzy Drygalski i Jacek Kwasniewski w ksigzce (Nie) realny socjalizm,
Warszawa 1989.

*! Pelng analize projektow ,.Sieci” i politycznych aspektow jej dziatalnoéci znajdziemy w monografii Marcina
Chodorowskiego. Marcin Chodorowski, ,,Sie¢ ’- 81. Powstanie, struktura, dzialanie, Warszawa 1992.

Bardziej radykalne stanowisko zajmowata Jadwiga Staniszkis, ktora jako ekspert NSZZ ,Solidarnos¢”
formulowata postulat przejecia wladzy przez samorzad pracowniczy. Na lamach ,Niezaleznosci” pisata, ze
spoleczenstwo moze przejaé pelng kontrole nad swoimi warsztatami pracy i wywlaszczyé panstwo z roli
dysponenta $rodkami produkcji. ,,Wykorzystujmy nasze zwigzkowe kanaty informacyjne -sa
jeszcze rezerwy materialowe, niektore zaktady produkujg urzadzenia dla inwestycji dawno
juz skre§lonych z planu. Zdobywajmy kanatami ,,Solidarno$ci” dokumentacj¢ na produkcje
narzedzi i cze¢$ci zamiennych, spréobujmy produkcji dla rolnictwa. To sa nasze fabryki,
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kontrolujmy je nie tylko w czasie strajkow, ale takze na co dzien”. Jadwiga Staniszkis, Program
dzialania na czas kryzysu, ,,Niezalezno§¢” 1981, nr 41.

%2 pProgram NSZZ , Solidarnos¢” uchwalony przez I Krajowy Zjazd Delegatéw, ,Tygodnik Solidarno$é”
16.10.1981.

>3 |bidem.

> Jacek Kurof, Wypowied? na posiedzeniu KKP w dniu 24 i 26 lipca 1981 roku [w:] O sytuacji w kraju i
Zwigzku, ,,Tygodnik Solidarno$¢” 1981, nr 19, str. 21 3.

% Program NSZZ ,,Solidarno$¢é™...

% Idea drugiej samorzadowej izby parlamentu przedstawiona zostala w PPS-owskim projekcie konstytucji w
roku 1921 i byta statym elementem socjalistycznych koncepcji programowych. W roku 1981 pomyst ten zgtosita
réwniez ,,Sie¢” i zwigzana z nig Partia Pracy. Marcin Chodorowski, ,, Sie¢” —81. Powstanie-struktura-dziatanie,
Warszawa 1992.

" Adam Strzembosz, O samorzqdne sqdownictwo w samorzqdnej Rzeczpospolitej, ,, Tygodnik Solidarno§é”
1981, nr 3.

%8 Obywatelskie inicjatywy ustawodawcze ,, Solidarnosci” 1980-1981r., Warszawa 2001.

% Ludwik Dorn, Czas Solidarnosci, ,,Znaki Czasu” 1986, nr 2.

% Wywiad Teresy Torunczyk z Leszkiem Balcerowiczem, , Kultura” nr 1-2, str. 62-72.

Y Deklaracja Gdariskiego Towarzystwa Spoleczno-Gospodarczego , Kongres Liberalow” [w:] ,Przeglad
Polityczny” 1989, nr 12, str. 4.

Na osobng refleksj¢ zastuguje chrzescijanski liberalizm Mirostawa Dzielskiego, autora, ktory odegrat ogromng
role w dziele promocji wartosci liberalnych w latach osiemdziesiatych.

62 J.Lewandowski, J.Szomburg, Wiasnos¢ jako prég reformy gospodarczej, ,,Przeglad polityczny” 1989, nr 12.

83 Porozumienia Okrgglego stolu. Nowy tad ekonomiczny. Zeszyty dokumentacyjne PAP, Warszawa 1989.

% Ryszard Bugaj, Jestem za opcjq socjaldemokratyczng, ,Krytyka” 1989, nr 32.

% W relacji ztozonej podczas konferencji IPN Aleksander Hall uznat spor o wspélnote narodowa i tradycje
endecji za najistotniejsze kontrowersje ideowe wewnatrz opozycji przedsierpniowej. Jerzy Eisler, Opozycja
polityczna 1976-1980 z dzisiejszej perspektywy. Sesja IPN, Warszawa 2003.

% Aleksander Hall, Mysl polityczna opozycji demokratycznej. Rozwazania nad stanem, ,Bratniak” 1979, nr 16.

% Marcin Krél, Style politycznego myslenia, Paryz 1979.

Jacek Bartyzel, Czy mozna by¢ dzisiaj Pitsudczykiem, ,,Bratniak” 1979, nr 16.

% Andrzej Friszke, Opozycja polityczna w PRL...

% Antoni Dudek, Konserwatyzm [w:] B.Bankowicz, A.Dudek, J.M.Majchrowski, Gléwne nurty wspélczesnej
polskiej mysli politycznej t.1, Krakow 1996.

Grazyna Sordyl, Spadkobiercy Stariczykéw. Doktryna konserwatyzmu polskiego w latach 1979-1989, Krakow
1999.

Bohdan Szlachta, Z dziejow polskiego konserwatyzmu, Krakow 2003.

"0 Kwestia ta byla przedmiotem polemik RMP z przedstawicielami lewicy laickiej. Jacek Kuron, List otwarty do
zespotu redakcyjnego ,, Pisma Mlodych Bratniak”, ,Bratniak” 1979, nr 16. Aleksander Hall, Polemika z
,, Cieniami zapomnianych przodkow”, ,,Bratniak” 1978, nr 6-7.

" Deklaracja ideowa Ruchu Milodej Polski, Gdansk, 18 sierpnia 1979 [w:] Opozycja demokratyczna w Polsce.
Wybor dokumentow, Warszawa 1994,

2 Adam Michnik, Koscidl, lewica, dialog, Paryz 1977.

”® Deklaracja ideowa RMP ...

™ Ibidem.

™ Szerzej zajatem sie doktryna i programem RMP w tekscie Dziedzictwo RMP opublikowanym na tamach
,Kwartalnika Konserwatywnego” 2000, nr 6. Wypada takze wymieni¢ prace Piotra Zaremby, Mfodopolacy,
Gdansk 1999.

’® Wiadystaw Dabrowski (pseudonim Jacka Bartyzela - przyp. moje — K.M.U.), Uznaé paristwo...?, ,Polityka
Polska” 1987, nr 9.

7 Aleksander Hall, Komentarz polityczny, ,,Bratniak” 1981, nr 30.

8 Ludwik Dorn, Czas Solidarnosci. ..

¥ Res Publika wychodzita w okresie 1977-1981 i po siedmiu latach przerwy zostata zalegalizowana w roku
1988.

8 wystgpienia Grupy Publicystéw Politycznych, pazdziernik 1984, Warszawa 1985.

81 Damian Kalbarczyk, Edward Abramowski. Rzeczpospolita przyjaciot. Wybor pism spolecznych i politycznych,
Warszawa 1986.

8 Deklaracja ideowa RMP...

8 Zespot ,,Polityki”, Miedzy Polskq naszych pragnien a Polskg naszych mozliwosci, ,,Polityka Polska” 1984, nr
4.
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8 Lech Mazewski, Mechanizm rzgdzenia w nowej Konstytucji, ,,Przeglad polityczny” 1989, nr 12.

8 Jacek Bartyzel, Ku czemu winna zmierzaé ,, Solidarnos¢”, , Bratniak” 1981, nr 2, 3, 4.

8 Zespot ,,Polityki”, Miedzy Polskg naszych pragnief...

¥ Deklaracja ideowa Gdarskiego Towarzystwa Spoleczno - Gospodarczego ,, Kongres Liberalow”, ,Przeglad
polityczny” 1989, nr 12, str. 4.

Lech Mazewski, Model wladzy lokalnej, ,,Przeglad politczny” 1989, nr 12.

8 Gdanski ,,Przeglad polityczny” przypomniat dorobek niemieckich ordoliberatéw i prace Raymonda Arona.
Patrz: Janusz Lewandowski, Wielkos¢ i samotnosé Raymonda Arona, ,,Przeglad polityczny” 1989, nr 12.

Jedrzej Branecki, Ordoliberatowie i niemiecki cud gospodarczy, ,,Przeglad polityczny” 1986, nr 8.

8 Liberatowie gdanscy powolywali si¢ na prace pisarza i publicysty Lecha Badkowskiego (1920-82), jednego z
tworcOw regionalnej pomorskiej mysli politycznej i zatozyciela Zrzeszenia Kaszubsko-Pomorskiego.
L.Badkowski byt zwolennikiem autonomii Pomorza i Kaszub w ramach wyraznie zakres§lonej lojalnosci wobec
panstwa polskiego. Pelne ujecie tej koncepcji znajdziemy na kartach Pomorskiej mysli politycznej, ktora ukazala
si¢ w Londynie w roku 1945. Po wojnie powrécit do kraju, opublikowat kilkanascie powiesci i zbioréw
opowiadan. W latach siedemdziesiatych patronowal powstajacej na Wybrzezu opozycji demokratycznej. W roku
1988 dziatacze RMP na Wybrzezu i gdanscy liberalowie powotali do zycia Dyskusyjny Klub Polityczny im.
Lecha Badkowskiego.

% O whaczeniu problematyki samorzadu terytorialnego do rozméw ,,Okraglego stotu” zadecydowano w ostatniej
chwili pod wplywem i staran $rodowisk naukowo - eksperckich skupionych wokél profesora Jerzego
Regulskiego, przewodniczacego Komisji Samorzadu Komitetu Obywatelskiego przy Przewodniczacym NSZZ
,Solidarnos¢”. Srodowisko profesora J.Regulskiego przygotowalo w pierwszej potowie lat 80. Postulaty
dotyczqce kierunkow dzialan dla odtworzenia samorzgdnosci terytorialnej w Polsce sygnowane przez Kardynata
Jozefa Glempa i bpa Jerzego Dabrowskiego. Kard. Jozef Glemp, bp. Jerzy Dabrowski, Postulaty dotyczgce
dziatan dla odtworzenia samorzqdnosci terytorialnej w Polsce [W:] Peter Raina, Kosciéf w Polsce 1981-84,
Londyn 1985.

Michat Kulesza, jeden z najwazniejszych uczestnikow prac nas odtworzeniem samorzadu terytorialnego,
stwierdzal ze zdumieniem, ze ,,strona opozycyjno - solidarno§ciowa niewiele wagi przywiazuje
do spraw wtadzy lokalnej, pozostawiajac to ,fachowcom”, nie rozumiejac, ze sprawy
ludzkie decyduja si¢ rownorzednie w zaktadzie pracy i w miejscu zamieszkania, ktore jest
wlasciwym polem wytwarzania si¢ $rodowisk i elit politycznych”, Michat Kulesza, Druga
rocznica wyborow komunalnych, ,,Samorzad terytorialny” 1992, nr 5.

%8 Warto zwréci¢ uwage na wypowiedzi uczestnikow konferencji poswieconej ,,Dziedzictwu Solidarnosci”
zorganizowanej przez IFIS PAN w roku 2001. Lekcja Sierpnia. Dziedzictwo Solidarnosci po dwudziestu latach.
Praca zbiorowa pod redakcjg Dariusza Gawina, Warszawa 2002.

% Jerzy Ciemniewski, Podzial wladz w demokratycznym parstwie prawnym [W:] Mala konstytucja w procesie
przemian ustrojowych w Polsce. Praca zbiorowa pod redakcja Marii Kruk, Warszawa 1993.

% Marian Kallas, Historia ustroju Polski X-XX w., Warszawa 1997.

Leszek Garlicki, Podstawy prawa konstytucyjnego, Warszawa 1998.

% pawet Sarnecki, Zalozenia i systematyka Konstytucii...

% Szerzej omawiam to zagadnienie w tekécie Dobry i sprawny rzqd, Warszawa 1997. W tym miejscu
przytaczam skrocong wersje analizy formowania si¢ pozycji wiladzy wykonawczej po 1989 roku:
,Konstytucja z 1952 roku odrzucata zasad¢ podziatu wladz. Wiadza panstwowa miata by¢
jednolita, a z formalno konstytucyjnego punktu widzenia za najwyzszy organ wtadzy
uznawany byt Sejm. W mys$l przepisow konstytucyjnych rzad stanowit podporzadkowany
Sejmowi ,naczelny organ wykonawczo-zarzgdzajgcy”. Istotne bylo jednak praktyczne
zwierzchnictwo partii komunistycznej nad rzadem. W takich okolicznos$ciach powotanie
rzagdu przez Sejm nie bylo aktem tworzenia koalicji partyjnej wokoét desygnowanego
kierownika rzadu i jego programu, bo koalicja ta istniata niezaleznie od rzadu, powotana
wczesniej na mocy decyzji PZPR i jej sojusznikow.

Stosunki partii i rzagdu ulegly pewnej zmianie w drugiej polowie lat osiemdziesiagtych.
Pozycja ostatniego rzadu przed upadkiem komunizmu, kierowanego przez Mieczystawa F.
Rakowskiego, charakteryzowata si¢ wigkszym zakresem autonomii politycznej wzgledem
PZPR. Byta to jeszcze jedna konsekwencja kryzysu panstwa komunistycznego i
przerzucenia odpowiedzialno$ci za jego skutki poza partig. Osobnym problemem jest
wzrost znaczenia MSW i stuzb specjalnych w hierarchii instytucji panstwowych.

Rok 1989 dawal szans¢ odbudowy demokratycznego i skutecznego panstwa. Zlikwidowany
zostal dualizm partii komunistycznej i instytucji panstwowych. Jednak w pierwszych
latach po upadku komunizmu nie dokonano zmian ustrojowych dajacych stabilng i
skuteczng wladz¢ wykonawcza. Jej pozycja jak i ksztatt catego systemu politycznego byty
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funkcjg zmieniajgcych si¢ kompromiséow politycznych, nie za$§ $wiadomych decyzji
konstytucyjnych.

Umowy ,okragtego stotu” przyniosty hybrydowe rozwigzania: prezydentur¢ o szerokich
kompetencjach i parlament zachowujacy uprawnienia wynikajace z przepisé6w konstytucji z
1952 roku. Umowy zaktadaly m.in., ze prezydent bedzie petnit role stabilizatora kontraktu
politycznego i gwaranta interesow PZPR. Zapisany w ustawach model okraglostotowy
wtasciwie nigdy nie zostat zrealizowany.

Wysokie zwycigstwo odniesione przez komitety obywatelskie ,,Solidarnos$ci” nie tylko
otworzylo droge do wladzy obozowi dawnej opozycji, ale takze uksztattowalo pozycje¢
ustrojowg prezydenta i rzadu. Rzad Tadeusza Mazowieckiego pomimo wzglednie
szczuptych kompetencji konstytucyjnych stat si¢ kluczowg instytucja systemu
politycznego. Wolno nawet wysunaé¢ teze¢, ze nie zostal powotany w trybie
parlamentarnym. Rola parlamentu ograniczyta si¢ do zatwierdzenia decyzji o jego
utworzeniu i sktadu Rady Ministréw zaproponowanego przez premiera Mazowieckiego.
Gabinet Mazowieckiego stworzony zostal w drodze jego autorskich decyzji i ta wtasnie
okolicznos$¢ decydowata o jego spdjnosci. Natomiast w parlamencie nie istniata wickszo§¢
dziatajagca na rzecz rzadu. Podstawa parlamentarna rzagdu miata charakter negatywny,
poniewaz kontraktowy parlament nie dysponowat petnym mandatem i nie mogt w praktyce
wyegzekwowaé odpowiedzialnos$ci politycznej rzadu. Podobny status miat gabinet
kierowany przez Jana Krzysztofa Bieleckiego, z tg jednak réznica, ze faktycznie istniat on
jako rzad prezydencki powotany i nadzorowany przez Lecha Walgse.

Brak autentycznych reform konstytucyjnych bardzo szybko przynidst negatywne rezultaty
w postaci niestabilno$ci i nieskutecznos$ci wladzy wykonawczej. Uchwalone wiosng 1991
roku prawo wyborcze premiowato mate partie i otworzyto droge do rozbicia politycznego
parlamentu. Sejm I kadencji wybrany w pazdzierniku 1991 roku nie posiadat zdolnosci do
wytonienia stabilnej wigkszos$ci rzadowej.

Zatem pierwsze dwa niekomunistyczne gabinety Tadeusza Mazowieckiego i Jana
Krzysztofa Bieleckiego dziataly w warunkach braku istnienia wigkszosci rzadowej] w
parlamencie. Pierwszy z nich do jesieni 1990 roku dysponowat poparciem parlamentu dla
swoich decyzji politycznych i ustawodawczych. W okresie od jesieni 1990 roku do
wyborow parlamentarnych w roku nastepnym Sejm blokowat decyzje rzaddéw. Gabinet
Bieleckiego w rzeczywistosci administrowat, nie rzadzit.

Rzady Jana Olszewskiego i Hanny Suchockiej wylonione zostaly przez parlament, ale o
ich stabosci decydowal mniejszosciowy charakter. W przypadku rzadu Suchockiej
dodatkowym czynnikiem ostabiajacym sit¢ gabinetu byla jego swoista ,,niepolitycznosc¢”.
Wickszos¢ rzadowa tworzyta koalicja stworzona z siedmiu partii politycznych. Przywddcy
najsilniejszych partii rzadzacych znalazly si¢ poza rzadem, co faktycznie doprowadzito do
wytworzenia si¢ procedury uzgadniania waznych decyzji przez dwa gremia - Rade
Ministrow i lideréw partyjnych. Wazne kwestie, takie jak akceptacja budzetu czy ustawy
podatkowe, rozstrzygane byly w obu gremiach. Wydtuzalo to procedur¢ podejmowania
decyzji. Kierownictwo rzadu poszukiwato metody obejscia tej sytuacji w postaci
uzyskania zgody Sejmu na wydawanie przez RM rozporzadzen z mocg ustawy. To jednak
rowniez okazalo si¢ niemozliwe ze wzgledu na rosnacy konflikt w samej koalicji
rzadowej”. Kazimierz M. Ujazdowski, Dobry i sprawny rzqd. Warszawa 1997.

% Porozumienia Okrgglego stolu...
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IDEE A POLITYKA

Tworczos¢ Adolfa Bochenskiego budzita zainteresowanie ludzi piora ze wzgledu na
oryginalno$¢ gtoszonych koncepcji, rozleglto$¢ zainteresowan, ogromng erudycje historyczng
i walory pisarstwa. W publikacjach Andrzeja Micewskiego i Marcina Krola mysl polityczna
publicysty ,,Polityki” interpretowana byla w opozycji do tradycji konserwatywnej, w
niemalym stopniu za sprawa mylenia stosunku Bochenskiego do przezywajacych gteboki
kryzys w II Rzeczypospolitej ugrupowan konserwatywnych z zagadnieniami doktrynalnymi.
Marcin Krol sformutowat poglad, ze w przypadku twoérczosci Adolfa Bochenskiego mamy do
czynienia z konserwatyzmem niedoktrynalnym, wilasciwie z konserwatywnym stylem
politycznego myslenia. Przekonaniu temu towarzyszyla teza o wygasnieciu polskiej mysli
konserwatywnej w latach trzydziestych ubieglego stulecia.

Whnikliwa analiza tekstow Adolfa Bochenskiego prowadzi¢ musi do odmiennych
konkluzji. Waga koncepcji Adolfa Bochenskiego w historii polskiej mysli politycznej nie jest
zwigzana z porzuceniem doktryny konserwatywnej. Wrecz przeciwnie koncepcje ideowe i
prawnoustrojowe Adolfa Bochenskiego majac tworczy i w pelni konserwatywny charakter
byly wyrazem ciaggtosci 1 zywotnosci polskiej mysli konserwatywnej od stanczykow do
czasOw wspotczesnych 1 wywarly istotny wptyw na rozwdj mysli politycznej w okresie
powojennym w kraju 1 na emigracji. Publicysta ,,Buntu Mtodych 1 ,,Polityki” byt tworczym
kontynuatorem gtéwnego nurtu polskiej mysli konserwatywnej, wiernym wobec
najwazniejszych elementdw merytorycznych tego kierunku od pozytywnej oceny spotecznej
roli katolicyzmu, przez postulat silnej witadzy panstwowej po kwestie misji Polski na
wschodzie. To wilasnie wierno$¢ tradycji stanczykowskiej i twodrcza kontynuacja tego
kierunku data Adolfowi Bochenskiemu niezalezno§¢ wobec dominujacych w latach
trzydziestych autorytarnych i totalizujacych pradoéw ideowo- politycznych. Bardzo wymowny
jest rbwniez peten rezerwy stosunek Adolfa Bochenskiego do doktryny L’ Action Francaise w
sytuacji, w ktérej miata ona powazny 1 inspirujacy wplyw na mysl polityczng jego generacji,
szczegolnie mtodej endec;i.

Przypadek Adolfa Bochenskiego wskazuje na to, ze w latach trzydziestych polska

mysl konserwatywna zachowywala wierno$¢ wobec wartosci cywilizacji zachodnie;,
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wystepujac przeciwko zardwno nacjonalizmowi integralnemu, tendencjom faszyzujacym, jak
I lewicowym ruchom radykalnym i antyparlamentarnym. Z punktu widzenia historii mysli
ustrojowo-prawnej na szczegdlne uwage zastuguja jego koncepcje konstytucyjne postulujgce
stworzenie ustroju prezydencko - parlamentarnego godzacego autorytet i site panstwa z
czynnikiem wolno$ci politycznej. Miatly one wplyw na koncepcje ustrojowe $rodowisk
konserwatywnych w latach osiemdziesiatych, zwtaszcza na projekty ustrojowe Ruchu Mtode;j
Polski, ktory jako pierwsze opozycyjne ugrupowanie poszukiwalo rozwigzan poza modelem
parlamentarno - gabinetowym. Przypomnie¢ wypada rowniez prekursorska role polskiej mysli
konserwatywnej lat dwudziestych 1 trzydziestych w sprawie powolania Trybunatu
Konstytucyjnego.

Analiza tekstow Adolfa Bochenskiego pozwala przyjrze¢ si¢ konserwatyzmowi w
Polsce. Polska mysl zachowawcza odwotywata si¢ do tworczosci zachodnioeuropejskiego
konserwatyzmu, jednak jej istotne dokonania nie miaty wtérnego charakteru. Koncepcje silne;j
wladzy panstwowej formutowane byly w okresie rozbiorowym i byty podbudowane analizg i
surowg oceng doswiadczen historycznych, w tym przyczyn upadku | Rzeczypospolitej.

Tak wiec bogactwo konserwatywnych koncepcji ustrojowych powstalo w rezultacie
wlasnych przemyslen 1 dokonan. Konserwatyzm byt rowniez przygotowany intelektualnie do
odegrania aktywnej roli politycznej poza obszarem gasnacej warstwy szlacheckiej Wskazuja
na to prace Stanistawa Estreichera o roli partii politycznych 1 poszukiwania sojusznika w
ruchu ludowym. Réwniez zespot ,,Polityki” 1 sam Adolf Bochenski byt przekonany, zZe
konserwatyzm mogt rozwijac si¢ poza ziemianskim dworkiem. Odrzucat poglad, ze zanikanie
warstwy szlacheckiej musi doprowadzi¢ do obumarcia polityki konserwatywnej. W tym
punkcie konserwatyzm Adolfa Bochenskiego byt bardziej nowoczesny niz sadzi Marcin Krol,
podkreslajacy znaczenie czynnika spotecznego jako waznego i nieuchronnego elementu
kryzysu wptywow konserwatyzmu.

W przypadku mysli politycznej ,,Buntu Mtodych” i ,,Polityki” zawodzi teza Karla
Mannheima wigzaca rozw0j] konserwatyzmu z istnieniem specyficznych grup i uktadéw
spotecznych. Ani doktryna konserwatywna ani czynniki spoteczne nie wyjasniaja kwestii
stabosci politycznej ugrupowan konserwatywnych. Upadek polityki konserwatywnej byt
rezultatem decyzji politycznych: przyjecia elitarnej i pozbawionej samodzielnosci formuty
politycznego dziatania, a w ostatnim latach II Rzeczpospolitej, zredukowania celow
politycznych do obrony intereséw ziemianstwa i duzego kapitatu.

Trwata obecno$¢ w historii polskich doktryn politycznych daja Adolfowi

Bochenskiemu teksty, w ktorych sformutowat koncepcje polityki narodowosciowej otwartej
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na postulaty kulturalne mniejszos$ci ukrainskiej i wsparcia niepodlegto$ciowych aspiracji
Ukraincéow jako czynnika wzmacniajacego bezpieczenstwo i pozycje miedzynarodowa
Rzeczypospolitej. . W tej dziedzinie Adolf Bochenski byt rzeczywistym prekursorem linii
programowe] paryskiej ,,Kultury”, ktéora w powaznym stopniu uksztattowata polityke
wschodnig III Rzeczypospolitej.

Podkresli¢ trzeba réwniez dynamiczne ujgcie kwestii suwerennosci panstwowej w
zwiagzku z neofederalistycznymi projektami odnoszacymi si¢ do roli mi¢dzynarodowej
Rzeczypospolitej w Europie Srodkowej i Wschodniej. Adolf Bochenski byt autorem
dojrzatych i pomijanych dotad w opracowaniach naukowych koncepcji neofederalistycznych,
zachecajacych do partycypacji w szerszych strukturach mi¢dzynarodowych. Zasluguja one na
szczegolng uwage ze wzgledu na przydatno$¢ w dyskusjach nad teoretycznym wymiarem
integracji europejskiej i wspotpracy regionalnej w Europie Srodkowe;.

Wartosciowe pozostaja rowniez procedury myslenia o polityce zagranicznej, krytyka
jej ideologizacji i potozenie nacisku na zasad¢ dynamizmu relacji miedzynarodowych. Ten
ostatni czynnik wysuwany byt w polemikach z Narodowa Demokracja, ktorej mysl polityczna
miata sktonno$¢ do traktowania jako niezmiennej mig¢dzynarodowej konstelacji opisanej
przez Romana Dmowskiego na poczatku wieku XX. Slaba strona koncepcji Adolfa
Bochenskiego wyraza si¢ w zredukowaniu pojecia racji stanu do militarno- dyplomatycznego
potozenia panstwa. Podobnie jak wielu przedstawicieli konserwatywnej szkoty myslenia
zapoznawal cywilizacyjne i ekonomiczne przestanki bezpieczenstwa narodowego, ktore w
XX stulecie odgrywaty zasadniczg role. Nie dostrzegal rowniez ,,nadzwyczajnosci” polityki
panstw totalnych., widzac w nich jedynie skrajny przejaw nacjonalizmu i socjalizmu.

Whbrew tezom wskazujacym na znaczenie kontekstu spolecznego, konserwatyzm
odrodzit si¢ w drugiej potowie lat siedemdziesigtych w warunkach nie istnienia Zzadnych
specyficznie konserwatywnych grup sprzyjajacych temu kierunkowi ideowemu. W
rzeczywistosci panstwa socjalistycznego takie grupy i uktady spoleczne zostaly zniszczone
nie mogly si¢ rozwijaC. Przetrwaly oczywiscie Kosciot 1 rodzina jako fundament tadu
spotecznego, trudno jednak uznaé te wspolnoty za specyficznie konserwatywne. Wyjasniaja
one spoteczno tto oporu przeciw komunizmowi, ale nie odrodzenie idei konserwatywnych.

Odrodzenie konserwatyzmu w koncepcjach Ruchu Mtodej Polski czy w mniejszym
stopniu srodowiska Res Publiki, §wiadczylo o sile 1 zywotnos$ci mysli politycznej tworzonej w
catkowicie niesprzyjajacych warunkach spotecznych. W latach siedemdziesigtych i
osiemdziesigtych tworczos¢ mtodych konserwatystow i samego Adolfa Bochenskiego byta

atrakcyjna dla $rodowisk opozycyjnych szukajgcych inspiracji poza ideami reformy
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komunizmu czy demokratycznego socjalizmu. Istotne znaczenie mial fakt, iz Srodowisko
,»Buntu Mtodych” i ,,Polityki” zachowato odpornos$¢ na totalizujace pradu lat trzydziestych,
bronito rzadéw prawa i parlamentaryzmu, gloszac jednoczesnie potrzebe wzmocnienia
wladzy wykonawczej. Istotne znacznie miato tez przyjecie nadrzednosci etyki
chrzescijanskiej nad nacjonalizmem inspirujagce do ujmowania polskich aspiracji w
perspektywie uniwersalnej.

Konserwatyzm lat siedemdziesigtych 1 osiemdziesigtych odegrat powazna role
intelektualng w przywracaniu cigglosci i bogactwa polskiej mysli politycznej, rozwijajac
koncepcje polityczng poza ramami jakkolwiek rozumianej lewicowosci — oficjalnego
marksizmu czy demokratycznego socjalizmu. Publikacje konserwatywne odbudowywaty
rowniez wiezi z kulturg Zachodu, interesujac si¢ takimi wybitnymi klasycznymi myslicielami
jak Alexis de Tocqueville, Edmund Burke, lord Acton czy francuscy tradycjonali§ci. Na
tamach konserwatywnych periodykow ukazywaty si¢ rowniez przektady i omdwienia takich
wspotczesnych myslicieli jak Roger Scruton, Michael Oakeshott, Karol Popper, Jean Francois
Revel czy amerykanscy neokonserwatysci — Irving Kristol, Norman Podhoretz, Michael
Novak. Konserwatyzm wraz z liberalizmem przywrécit polskiej opinii intelektualnej wiedzg o
waznych kierunkach ideowych kultury europejskiej znajdujacych si¢ na cenzurowanym ze
wzgledu na ideologiczny monopol wtadzy sprawowanej przez PZPR.

Najwazniejsza zastuga polskiej mysli konserwatywnej jest stworzenie koncepcji
ustrojowych, ktore przekroczyty horyzont demokratyzacji panstwa socjalistycznego. W tej
dziedzinie widoczny jest wptyw przedwojennego konserwatyzmu i1 mysli politycznej Adolfa
Bochenskiego. Rehabilitacja panstwa, propozycje ustrojowo - konstytucyjne wzmacniajace
site wladzy wykonawczej, odbudowa samorzadu terytorialnego byty ideami nowymi nie na
tle oficjalnego zycia intelektualnego, ale rowniez w stosunku do dominujacych pogladow w
srodowiskach opozycji demokratycznej 1 ,,Solidarno$ci” W momencie narodzin III
Rzeczypospolite] dalty one mozliwo$¢ przynajmniej czgsciowego przezwyciezenia ,inercji
ustrojowej” 1 pozytywnego ksztattowania nowych instytucji panstwowych. Dzi§ natomiast
konserwatywna szkota ustrojowa potwierdza swoja zywotno$¢ stanowigc najpowazniejsze
zrodlo inspirujace powstanie wizji IV Rzeczypospolitej projektu ambitnych przemian
ustrojowych majacych na celu stworzenie ,radykalnie odmiennego od PRL u-panstwa
polskiego”. Prezentacja tej wizji to temat na odrebng ksigzke. Miejmy nadziej¢, ze zostanie

napisana dotyczy bowiem najpowazniejszego wspotczesnego zadania polskiej polityki®.
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